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AVANT-PROPOS

Le Groupe de Recherches sur 1'Armée Romaine et les Provinces favorise ou
entreprend des publications individuelles ou collectives, éditions de textes ou tra-
vaux archéologiques, qui se présenteront sous forme de monographies. Mais {1 nous
semble &galement nécessaire de faire connaftre d'autres recherches, ainsi que les
étapes des entreprises de longue haleine.

Les moyens mis & notre disposition par 1'Ecole Normale Supérieure, sous
les auspices de son Laboratoire d'Archéologie, nous permettent de le faire, sous une
forme qui allie une présentation correcte & une grande rapidité d'exécution, donc de
publication. Le Groupe doit une reconnaissance toute particuliére au Directeur de
1'Ecole Normale Supérieure, M. Jean Bousquet, et & celui du Laboratoire d'Archéologie,
M. Christian Peyre, pour avoir suscité et permis cette réalisation. L'équipe qui a
techniquement mis au point ce premier numéro des Cahiers du Groupe se compose de
Francoise Bonneviot, d'Elisabeth de Saint Mathieu, et de Gérard Monthel, qui lui ont
consacré tous leurs soins et toute la conscience qu'on leur connaft.

11 va sans dire que notre entreprise est largement ouverte & tous ceux qui
voudront y participer, s'ilss'intéressent au théme général de nos recherches, qu'ils
veuillent contribuer A& nos campagnes sur le terrain, & nos recherches sur les textes
ou les monuments, ou qu'ils souhaitent nous confier des &tudes & publier. Mais dés
ce premier pas, nous avons rencontré de précieuses collaborations, et on verra aussi
que chacune de nos recherches n'a &té possible que grdce & 1'aide confiante de per-
sonnalités que nous sommes heureux de remercier ici. Le Groupe a également bénéficié
dés 1976 d'une aide du Centre National de 1la Recherche Scientifigue, qui 1'a considé-
rablement aidé.

Nous ne voulons pas d'autre faire-part de 1a création de notre Groupe que
ce fascicule : nous souhaitons qu'il nous permette de nouer des relations scientifi-
ques avec les savants et les institutions qui se préoccupent de la diffusion de la
romanité et de ses relations avec les cultures et les civilisations qu'elle a rencon-
trées et nous espérons pouvoir & 1'avenir accélérer et diversifier notre effort.

R. REBUFFAT






JUBLAINS 1375

La publication de la forteresse de Jublains a &té& confiée au Groupe de Fecher-
ahes sur l'armée romaine et les provinces de 1'E.N.S, par M. J, Bousquet, Directeur
de 1'Ecole et Directeur des Antiquités des Pays de 1a Loire. Le support technique de
la fouille a &té assuré par le Laboratoire d'Archéologie de 1'Ecole, dirigé par
C. Peyre. Le Groupe a &té accueilli sur place par MM.R. Boissel et R, Diehl, qui
1'ont fait profiter de leur longue expérience de 1'archeologie de 1a Mayenne. A tous
ceux qui ont bien voulu ainsi nous faire confiance vont nos tré&s vifs remerciements.

R. Ash, B. Bavant, G. Bourdelet, Y. Le Bohec, M. Lenoir, D. Lespinasse,

G. Monthel, D. Rabaud et D. Rebuffat ont participé & la campagne de printemps (9-16

avril); Y. Le Bohec, G. Monthel, M. Redd&, D. Rebuffat & celle d'automne (28 septem-
bre-6 octobre); P. Darcque a confié& au groupe son manuscrit sur Jublaine, centre de

la eivitas Diablintum & l'dprque gallo-romaine, mémoire de maitrise préparé sous la

direction de P. Grimal,

J, P, Callu a bien voulu se charger de 1'étude des monnaies que Mlle
C. Brenot, au Cabinet des Médailles, a aimablement fait nettoyer, mouler et photogra-
phier.

Les travaux commencés 3 Jublains sur le site de la forteresse romaine ont
&té, en 1975, congus comme des pré&liminaires & une publication d'ensemble, qui devra
comprendre 1'Ristoire des recherches anciennes sur le site, sa description, celle
du matériel recueilli jadis ou récemment, et des &léments de commentaires qui ne met-
tront sans doute pas fin au cours des hypothéses, mais qui le guideront dans des 1i-
mites raisonnables. On est donc provisoirement allé& au plus pressé : les plans et
croquis anciens, sources de renseignements intéressants, sont cependant insuffisants,
voire faux en bien des détails, et i1 est donc absolument nécessaire de disposer
d'un plan moderne et exact, IT a &té& entrepris en 1975, et sera réalisé au 1/50 pour
la partie centrale des ruines, au 1/100 pour 1'ensemble.

A ce plan devra étre Jjoint une description minutieuse qui a &té& écrite en
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1975, en rédigeant des compléments 4 une esquisse, d'ailleurs parfaitement claire et
exacte, donnée par P. Darcque dans un mémoire inédit. L'ensemble sera fondu avec les
remarques auxquelles donnent 1ieu les travaux pour aboutir & un document définitif.
Quant aux travaux de terrain, nettoyages et sondages, ils n'ont été effec-

tués qu'en fonction des nécessités du relevé : et sous cette forme, ils ont pour-
tant fourni une premiére série de renseignements intéressants, et méme de trouvail-
les, puisque des monnaies éparses ont été recueillies, ainsi qu'un petit dépdt d'une
quarantaine de piéces de Tetricus. Ce sont ces résultats que nous exposons ici.

La forteresse de Jublains, & laquelle nous continuons & donner ce nom en
partie conventionnel, mais qui convient au moins au fait que, quelle que soit Ta na-
ture originale de 1'édifice, 11 &tait de toute fagon "fortifié™, se compose de plu-
sieurs éléments concentriques.

Ay centre, le "Bdtiment central", &difice massif (34 x 36 m), caractérisé
par ses quatre tours d'angles symétriques deux & deux, sa grande porte sur la face
sud, et ses deux poternes ouvertes dans les tours nord-est et sud-ouest (pl. XII 1),
Au centre de ce batiment, un rectangle de murs (9,40 x 7,50) & quatre portes délimite
un espace & ciel ouvert, que nous continuerons donc & appeler, d cause de cette
particularité, du nom traditionnel d'"/mpluvium”, Fntre 1'Impluvium et 1'enceinte du
Bitiment central, des plots de granit devaient porter les poteayx d'un plancher de
premier étage (pl. XIV 1,2).

Autour du Batiment central, une fortification rectangulaire ( 65 & 70 m de
cOté, consiste en une levée de terre, munie au sud d'une porte construite en blocs de
taille et moellons. Nous conservons pour elle Te nom traditionnel de "vallum" qui
n'est pas totalement déplacé dans la mesure ol on peut penser que cet agger devait
porter jadis une palissade, et constituer effectivement ce qu'on a le droit d'appe-
ler Vallum (pl. XI 2).

Autour du rectangle du Vallum se trouve encore bien conscervé le trapéze
imposant (115 x 126 m sur 120) d'une enceinte de moellons et de briques, flanquée de
tours externes, et pourvue de deux portes sur les faces est et ouest (pl. XI 1).

A ces trois éléments essentiels, divers autres se sont ajoutés.

Dans 1'angle des tours du Batiment central, en face des poternes, deux cons-
tructions rectanqulaires se sont appuytes & la structure centrale : on les appelle
conventionnellement les "Bassins", mot peut étre en lui-méme injustifié et qui con=-
vient en tout cas mieux au "Bassin nord", muni d'un caniveau émissaire, qu'au "Bassin
sud".

Contre la face ouest du B&timent central se sont plaquées trois construc-
tions, 1'une au centre, les deux autres aux angles, encore tout & fait énigmatiques.
Nous les appelons simplement "Adjonction centrale" ou bien "Grande Adjonction", et
pour les corniéres, "Adjonction nord" et "Adjonction sud" (pl. XX).

Enfin, a 1'extérieur du Batiment central, mais dans le Vallum se trouvent au
sud des Thermes, au nord un &difice qui n'était peut-étre pas thermal, mais dont une
pigce au moins &tait chauffée. Nous parlerons au sud des "Grands Thermes" et au nord,
conventionnellement, des " Petits Thermes".



Outre ces constructions, les dispositifs qui concernent 1'alimentation en
eau ou les évacuations doivent &tre mentionnés,

Dans le Bdtiment central, contre le mur ouest et dans 1'angle sud-est se
trouvent deux puits. A 1'intérieur du Vallum, dans Vangle sud-est et contre la face
nord, les anciens dessins mentionnent deux puits, puits perdus ou citernes, depuis
recouverts. Vers le second se dirigeait le caniveau sortant du "Bassin nord". Enfin,
contre le mur Nord de 1'Enceinte extérieure se trouve une source qui ne tarit jamais.

Du centre de 1'Impluvium, deux caniveaux partent vers 1'ouest : ils passent
sous le mur de 1'/mpluvium, puis s'&cartant 1'un de 1'autre de part et d'autre d'un
puits, ils passent sous le mur de Bitiment central, et s'arrétent 14.

De la grande Adjonction, deux autres caniveaux partent en s'écartant, et
passent sous le vallum.

Enfin, sous 1'Enceinte extérijeure, plusieurs caniveaux existent, dont Te
tracé exact est actuellement ignore,

LISTE DES POINTS EXAMINES EN 1975

-le Batiment central
Centre de 1'/mpluvium
Caniveaux de 1'Impluvium
Porte du Batiment
-Les adjonctions au Bdtiment central
Bassin nord
Bassin sud
Adjonction centrale
Caniveaux de 1'adjonction centrale
-lLe vallum
Porte du vallum
-Les Grands Thermes.

Les termes utilisés sont portés sur le “"croquis de nomenclature" établi

sur un fond de plan (Laurain-Grenier) dinexact malgré quelques corrections, mais qui
suffit & cet effet.

LE BATIMENT CENTRAL

CENTRE DE L'IMPLUVIUM

Alors que le sol de cette région passait pour détruit, un nettoyage a fait
apparaftre un dallage de carreaux de brique rouge, en pente sensible vers 1'ouest(pl.
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XIl 2). Tout autour, on voit un léger trottoir, plus ou moins bien conservé, et dans
ce trottoir, des plots de granit irréguliers peut-é&tre placés 14 pour servir de
base & des poteaux.

Au bas de T1a pente du dallage, prés du mur ouest, a été découverte une
rigole de briques, & laquelle aboutissaient 4 petits regards verticaux carrés. Ce
caniveau est en 16ger dos d'dne, et répartissait donc également ses eaux vers deux
passages sous le mur, donnant sur les caniveaux de 1'/mpluvium (pl1. XIII).

Ce dispositif indique que le débit de 1'eau devait &tre assez important,
ce qui se comprendrait si cette partie &tait a ciel ouvert, et si de plus elle re-
cueillait une partie de 1'eau des toits. La présence de poteaux, en revanche, impli-
que 1'existence d'une couverture. Dans 1'état actuel des nettoyages, i1 n'est pas
possible de résoudre cette contradiction.

CANIVEAUX DE L'IMPLUVIUM

a- Passage sous le mur de L'Impluvium

Aranche oud : Ce passage s'ouvre sous Ta double rangée de briques qu'on
trouve 3 l1a base du mur de 1'/mpluvium. Une de ces briques est remplacée par une
dalle de pierre, qui porte sur les deux montants de briques du passaqge, dont le sol
est perdu, mais devait étre &galement de briques. Hors du mur, le départ du caniveau,
qui oblique aussitét vers le sud, comporte des briques paralleles & la direction du
conduit, bien conservé avec ses briques et son ciment rose.

Branche nord : La structure du passage est comparable,mais la sole du ca-
niveau est une grosse pierre plate; le départ du caniveau oblique est en bas de cet-
te grosse pierre; et les briques du fond du caniveau oblique ne sont pas posées pa-
rallélement au bord du caniveau, mais au mur d'oil i1 sort, type de disposition qu'
on retrouve ailleurs dans la forteresse. J1 semble qu'on puisse restituer la couver-
ture du caniveau oblique grdce & un négatif de dalle, probablement en pierre (pl.
XIV 2).

Prds du caniveau, immédiatement au nord, contre le mur de la structure cen-
trale, se trouve un des blocs de granit qui la bordent 3 1'extérieur et qui devaient
supporter des poteaux, servant eux-mémes d'étais au plancher du premier étage. Ce
bloc est placé nettement au-deld de la créte conservée du mur du caniveau; il porte
sur des pierres, et on se demande si son établissement n'est pas postérieur & celui
du caniveau (pl. XIV 2).

Sous le bloc, dans une anfractuosité du granit, emplie d'humus noir, se
trouvait un dépdt de monnaies de Tetricus, qui indique que Te blo¢ a été posé avant
ce régne.

b- Passage osous le mur Jdu Bdtiment central

Branche sud : L'entrée du caniveau n'a pas &té nettoyée, mais on voit une lar-
ge brique plate sur deux montants de brique,.
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La sortie du caniveau est appuyeée a un biloc ae tallle sur soun ¢6té nord,
et elle est Timitée au sud par deux moellons de petit appareil, contre lesquels on
ne voit point de brique. En haut, une brique plate est prise dans le petit appareil
et calée contre le bloc de taille. En bas, une autre brique plate n'est pas assez
engagée sous le bloc de taille pour qu'on puisse étre sir qu'elle ait &té& posée avant
lui. Dans 1'intérieur du caniveau, on distingue une brique debout contre son mon-
tant nord (pl.XV 1).

* Le niveau commun au bas du caniveau et au bas du bloc de taille correspond
& celui du talon de fondation en gros appareil du Bitiment central. Mais ce talonde
fondation est interrompu sous le caniveau, ol on voit deux rangées de petit appareil,
posées sur deux blocs de moyen appareil, & leur tour posés sur ungros bloc d'une
bréache tendre irréquliére,

Un sondage {profond de 45> sous le talon de fondation, long de 105 Te long
du mur, Jjusqu'd 55 du montant nord du caniveau et 25 du montant sud, et large de 45
d partir du nu du mur) a montré qu'il n'y avait pas de caniveau effluent,

Branohe nory : L'entrée du caniveau, non nettoyée, comporte ici aussi une
large brique plate sur deux montants de brique.

A la sortie, la sole du caniveau cofncide avec le talon de fondation du
mur, talon qui est ici horizontal. Le caniveau lui-méme est tailléd dans deux blocs
de taille, dont la jonction verticale est proche du son c¢8té nord. Dans le caniveau,
on n'apergoit pas trace de hriques de revétement,

Dans le bloc de taille sud, une saignée semble dé&limiter un projet de
creusement du caniveau qui n'a pas été suivi, et qui 1'aurait fait plus large {pl. XV 2},

e~ Conelugion

L'absence de caniveaux effluent du Bétiment central semble indiquer que lors
de la construction du "Vgllum”, on n'a pas redouté la stagnation de cette eau entre
Te Bitiment central et Te "ValZum".0On peutdonc se demander si & ce moment-13, ces
caniveaux é&taient encore en usage.

PORTE DU BATIMENT CENTRAL

Le nettoyage du passage a montré que le sol &tait constitué en tout de
quatre grandes dalles de pierre, ol sont taillédes 1a saillie du seuil et les crapau-
dines (pl. XVI-XVII),

I1 n'y a pas trace de sol vers l'extérieur ou vers 1'intérieur de la por-
te. Vers l'intérieur, on a fait apparaitre, en grattant 1'humus, un conglomérat de
moellons et de briques, sur lequel un sol pouvait &tre assis. Vers 1'extérieur, on
a trouvé, § partir du niveau du scuil, 10 cm de terre noire, puis une certaine den-
sité de cailloux et de fragments de briques.

I1 est possible que Tes travaux du XIX® siécle aient fait disparaitre le
sol, qui pouvait 2tre fragile.



LES ADJONCTIONS AU BATIMENT CENTRAL

BASSIN NORD

On a adopté ce terme de "bassin" & cause de la présence d'un caniveau ef-
fluent. Le méme terme est adopté& pour le bassin sud, par symétrie, car ce dernier
ne semble pas avoir de caniveau.

La fagade extérieure du bhassin nord est en moellons, ol apparaissent quel-
que 3 briques sporadiques.

A 1'intérieur, la construction est entiérement en briques, avec une seule
file de moellons apparente, qui correspond aux boutisses de sommet du caniveau d'éva-
cuation. La file de briques l1a plus basse, pos€e sur la fondation, correspond au sou-
bassement du caniveau d'évacuation. Sous elle, la fondation de béton rose est posée
directement sur le granit qui affleure. On voit donc de bas en haut 5 rangs de bri-
ques, puis le rang de moellons, puis 12 rangs de briques partiellement conservés
(i1s atteignent le sommet de 1'assise de gros appareil du Bitiment central).Entre les
briques,la couche de ciment interstitiel est plus Epaisse que les briques. La paroi
de briques est verticale sur les cdtés est et nord, mais ailleurs elle présente deux
gradins : le plus bas est juste au-dessous de la rangée de moellons, le plus haut
au sommet de la deuxiéme rangée de briques successive. Les deux replats semblent
avoir &t& chapés de bé&ton & tuileaux, le méme qui sert de ciment interstitiel (pl.
XVIII, XIX 1).

Le sol le plus bas, sous les briques, est en aréne granitique reposant
sur le rocher. Plus haut, on ne peut savoir si le béton trés é&pais qui est au niveau
de la rangée de moellons était un sol supérieur correspondant au sommet du caniveau.
De ce sol, on ne verrait pas comment il pouvait &tre accroché au nord et 3 1'est &
moins qu'il ne faille tenir compte d'un pilier de briques visible dans 1'angle nord-
est .

Le cantveau : Sur le cb6té nord du bassin s'ouvre 1a bouche de ce caniveau
(large de 17-18 ¢m). La premidre rangée de briques posée sur la fondation Tui sert
de sole, et les quatre rangées de briques suivantes de montants. Deux des moellons
de la rangée complétent ces montants, sur lesquels est posée 1a couverture de bri-
ques plates. Au-dessous de cette couverture se voit un arc de décharge & peine cin-
tré, composé de dix briques du cdté interne, et de sept & 1'extérieur (pl. XVIII 7, XIX 1).

Le fond du caniveau est renforcé par une imbrex prise dans du ciment rose.

A 1'extérieur, collé& contre les montants de brique, on voit le départ
d'un caniveau de briques cimentées de mortier rose, qui oblique d&s le départ vers
1'ouest. Le fond est plus bas de 8 cm que la brique de sole du caniveau, elle-méme plus
basse que sa gouttiére interne, et il est en pente marquée vers 1'extérieur. La pa-
roi ouest a disparu, un fragment de brique trouvée verticale en faisait peut-étre
partie. Les briques du fond étaient en tout cas paralléles au mur du bassin, et non
i celles des montants.
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Ce caniveau devra &tre suivi. I1 aboutissail & une construction circulai-
re (bassin ? puits perdu 7 citerne ?) qu'on voit sur lcs anciens plans.

BASSIN sSUD

Semblable par sa position et sa dimension au précédent, il s'en distingue
par plusieurs particularités : la fondation inclut des pierres de taille ; le mur
externe ouest présente deux niches peu profondes et symétriques; on n'y trouve pas de
caniveau effluent; les parois de briques ne présentent pas, a 1'cxtérieur, de gra-
dins. On note dans 1'angle nord-ouest une plaque de c¢iment qui n'apparait pas. Le
nettoyage de cet ensemble devra é&tre repris (pl. XIX 2).

ADJONCTION CENTRALE

Flle est plaquée contre le mur ouest du Batiment central, qui 4 cet endroit
présente la particularité d'étre assis sur cing files au moins de pierres de taille
au-dessus de sa fondation. La construction de 1'adjonction méle les blocs de taille,
les moellons et les briques, avec notamment des briques au contact des blocs de tail-
Te (pl.XX 2).

On remarque suftout le large évasement de deux bouches d'évacuation plus
étroites vers 1'extérieur. On ne remarque aucun systéme de fermeture dans les blocs
de taille de la construction,

Dans 1a partie nord de 1'adjonction, il semble qu'on voit un sol effondre
encore accroché a la paroi du Batiment central : ce sol se serait alors trouve au ni-
veau approximatif des linteaux des bouches d'évacuation.

Le nettoyage interne de 1'adjonction n'est pas terminé. L'ulilité du dispo-
sitif n'apparait évidemment pas encore.

CANIVEAUX Dt L'ADJONCTION

Branche cud : Elle s'écarte vers le sud, symétriquement & la branche nord,
et débouchait comme elle de 1'autre cdté du "Vallum".

Le caniveau de briques est plaqué contre Tes pierres de taille de 1'adjonc-
tion, si maladroitement qu'il semble s'agir d'un arrangement postérieur & la construction
de 1'adjonction. Le fond est bien conservé, sauf au voisinage immédiat de 1'adjonction
Les briques en sont approximativement paralléles au mur de 1'Adjonction, ct en tout
cas obliques par rapport aux montants. Ces derniers comportent sept iles de hriques
encore en place, cimentées par du bé&ton hydraulique. La couverture a disparu (pl.XXI)

Le passage du Pallum se faisait sous des dalles de granit dont deux sond
conservées a |'entrée et & l1a sortie. La pente de 1'ouvrage vers |'extérieur reste
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forte & cet endroit.

A 1'extérieur du Vallum , on trouve une dalle de pierrc basculée, le mon-
tant du caniveau ¢tant mieux conservé au sud, puis unc arcade de 14 briques, dont
le dessus est cimenté au ciment blanc. A 1'extérieur de l'arcade, les montants conti-
nuent en dessinant deux bras. A 1'extérieur de leur fagade, lec fond du caniveau se
prolonge en un radier de 3 briques posécs sur du cimenlL blanc (1'une d'elles manque ).
Toutes ces briques de fond sont paralléles aux montants, qui comptent 4 briques sous
1'arcade (pl1. XXIT 1)

Le ciment blanc du radier est posé directement sur la roche en place, qui
semble & cet endroit dessiner une forte pente vers 1'extérieur. On ne peut affirmer
qu'il y avait un fossé & cet endroit.

De part et d'autre de la sortie du caniveau, i1 semble que le nettoyage ait
atteint aussitdt la structure interne du Vgllum, 0l on trouverait dans ce cas des
blocs de granit, des fragments de briques et un morceau de fegula.

Branche nord : El1¢ n'a pas été fouillée (pl. XX 2). On voit cependant, gri-
ce 3 un nettoyage, que le caniveau est plaqué contre la construction en pierre. Plus
loin, il semble bien conservé, mais il a perdu sa couverture, & 1'exception d'un frag-
ment de dalle, au passage du vul7um que la fouille ancienne a entaillé&. Un nettoyage
partiel prés de la sortie extérieure montre les briques de fond paralléles aux mon-
tants, et montées sur du ciment blanc qui chape directement le rocher.

LE VALLUM

Quand les Tacunes du gazon permettent d'apercevoir la structure du Vallum,
elle sembie faite de cailloux de granit auxquels s'ajoutent des fragments de briques
et de tuiles. I1 se peut donc que les travaux du XIX® siécle, butant sur cette masse
résistante, n'aient pas trop déformé& 1'aspect primitif (pl. XI 2, XXII a XXvl).

PORTE DU VALLUM

Elle est ensevelie sous le lierre, et le passage &tait remblayé par une
couche d'humus qui masquait le bas des murs (pl. XXIT 2},

Le passage

A 1'ouest, le mur est fait de 5 rangs de moellons mélés de pierres plates,
au-dessus desquels sont deux rangs de briques, puis une chape moderne. Au bas du
mur, un mortier jaune, dessinant un léger retour vers le passage, &tait peut-2tre
1'amorce d'un 501 crevé par la fouille ancienne. Sous ce bé&ton apparaissent, dans une
fouille encore trop étroite, quelques briques et pierres. Ce "s501" montait peut-étre

vers le nord (pl. XXIII). Le mur se termine au sud par un angle boutissé& au nord par
deux pierres de taillesur lesquelles il bute, et qui forment la porte proprement dite (pl.
XXIIT1, XXIV 1).
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A T'est, le mur est fait de 6 rangs de moellons mélés de pierres plates,
sumrmontées de deux rangs de briques en mauvais état . Les pierres plates sont majo-
ritaires dans les trois files inférieures, et plus nombreuses que dans le mur ouest.
Le rang inférieur s'abpuie au sud sur un demi rang, qui se termine par une pierre
plate qui fait partic de 1'angle boutissé. Le tout est posé sur une fondation faite
de pierres de toutes tailles, dont 1'unc est trés grosse, et parmi Tesquelles appa-
raissent quelques fragments de briques. Vers le sud apparait peut-&tre un fragment
du méme béton jaune que du cdté ouest (pl. XXV 1),

Le mur se terminc au sud par 1'angle boutissé&, au nord, il bute sur deux
pierres de taille de dimension & peu prés identique (pl. XXV 1, XXVI 1).

LES LIAISONS AU VALLUM

a- liiaison nopd-puest @ Contre les pierres de taille, un muret de briques,
surmonté, au-dessous du niveau des blocs, par deux pierres plates, s'appuie sur
le Vallum en dessinant une pyramide renversée (pl.XXIIL 1, XXIV 1).

Au-dessus du niveau inférieur des blocs de taille, la terre est noire,avec
une forte proportion de blocs de granit ¢t de fragments de briques. Au-dessous du
niveau la terre cst grise. Sous le bloc de taille, on voit du béton jaune. Dans la
terre noire, des fragments de peintures.

Une monnaie fruste (couronne radiée) a &6té trouvée au niveau exact du bas
des blocs (Monnaic M4).

L= liataon nord=-¢al : contre les pierres dec taille, pyramide renversae
de moellons plats, qui prend appui sur un conglomérat de blocs irréguliers et de
briques. Sous ce conglomérat, un mortier jaune, du type du "sol" de l1a porte, prend
appui sur un mortier rouge & tuileaux, également trés friable (pl.XXv 2, XXVI 1),

La pente du Vallum comporte une couche d'humus, sous laquelle on trouve. une
jonchée dense de gros blocs de granit , mélés de fragments de briques. Elle semble
approximativement correspondre & Ta pente duVal7um, telle qu'elle a &té restituéde
par 1a fouille ancienne.

Deux monnaies de Tetricus ont été recueillies, une dans 1'humus noir,
T'autre sur Tc mortier jaune (Monnaies M1 et M2),

o biadgon sud-ouest @ L'angle boutissé s'appuie sur de gros blocs de
pierre irréguliers, qui dépassent vers le sud le nu du mur. Certains semblent profon-
dément engagés dans le Vallwm. Mais i1s ne dessinent pas & premiére vue une pente
réguliére (pl.XXIV 2).

Ces blocs é&taient couverts d'humus, o0 apparaft une Tentille de ciment
rouge & tuileaux.

d- Lialoon sud-¢at : L'angle boutissé se poursuit par quelques moellons,
puis par des pierres irréguliéres, mais semble-t-il, réguliérement rangées. Au-des-
sous d'elles, on trouve un sol de mortier rose & tuileaux fins (pl.XXV 1),

La pente du Val/wum comporte une couche d'humus, puis des cailloux et des
fragments de briques, qui portent sur le mortier rose.
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Sonaluedon

Alors que Tes deux cités du passage se ressemblent beaucoup, une certaine
latitude a é&té laissée aux ouvriers qui Te liaisonnaient au Val/lum, les jonctions
cn pyramide renversée impliquant que la masse du Ta//wm existait déja.

La porte cst donc postérieure au Valilwm , mais on a le choix entre un sim-
ple décalage technique, et dans ce cas, elle aurait &t¢ construite aussitot aprés le
Vallwn 3 ou un décalage chronologique dont on ne peut totalement écarter 1'hypothé-
se.

Des trois monnaies découvertes, celle gqui a été trouvée au contact du ¢i-
ment jaune de la liaison nord-est, n'est pas dans 1'humus, mais el]é a pu couler de
plus haut. IT faudra naturellement vérifier si d'autres monnaies de méme date ne se
trouvent pas dans le¢ Veo//um a des endroits ol il n'a pas pu étre infecté d'apports différents.

Quant & la structure du Vallum , on pourra s' attendre & ce qu'elle soit faite de
granil, de briques et de détritus divers.

LES GRANDS THERMES

Ils so composaient de 1'est & |'ouest de deux salles non chauffées, puis
de Lrois salles chauffées, et d'une salle de chauffe (pl.XXVT & XXXLI).

sud
2 3 5 6
- ? NDuest
l’.&t 1 4
Nord

On entrait don¢ dans un vestibule 1, qui ouvrait dans une salle ol se
trouvait un réservoir d'eau froide 2. De celle-ci, on passait dans une salle chauf-
fée 3. lLes portes manquent qui auraient permis de dire si on pouvait gagner simul-
tanément les deux autres salles chauffées 4 et 5, ou simplement 4, puis 5.

La chaleur du four (salle 6) dé&bouchait dans 5, puis passait simultanément
dans 4 et dans 3. La situation de 3 desservie par une salle froide fait attendre qu'
il s'agisse d'une salle moins chaude que 4, Mais la largeur des conduits de chaleur
venant de b &tait approximativement semblable pourles deux. Un conduit d'évacuation
d'air a &té repéré dans la salle 65, dans le mur 5/ sud.

l.'eau froide était contenue dans le bassin 2 et s'&vacuait par un tuyau
de plomb encore en place dans le fond du bain. L'eau chaude était contenue dans au
moins un bassin placé tout contre le débouché du foyer dans la salle 5.

On a donc affaire & des bains qui sont tout petits, mais complets. La cons-
truction des murs a ¢té faite en trois fois : on a d'abord construit 1'enveloppe des
salles 1-2-3-4-5, ainsi, semble-t-i1, que 1e¢ mur séparant 3/4 de 5. A 1'intérieur,
on a ensuite nlact une croisée de murs séparant les salles 1-2-3-4. A 1'extérieur,
on a appliqué contre 5 1'cnveloppe de la piéce du foyer 6.
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Mais tout cela procéde &videmment d'un plan unique, et on n'a repéré de remaniements
que minimes.

SALLE 1 (VESTIBULE)

On entre par une porte (largeur : 99) aux montants & boutisses, ol on trou-
ve aussi deux rangs de briques. Le seuil Tui-méme est constitué par un gros bloc de
granit (largeur 93, profondeur 35, épaisseur 25 environ). Le sol de la salle est en
béton & tuileaux, mais on est 14 probablement au-dessous du niveau d'ytilisation.Dans
le seuil 1/2, i1 manque une pierre ou une dalle dont on voit le négatif (pl.XXVII).

Les parois sont en petit apppareil d files réquliéres. On voit bien que
1/ ouest est plaqué contre le mur nord de 1'enveloppe des thermes, et qu'il est au
contraire solidaire de 1/ sud.

SALLE 2 (SALLE FROIDEL)

Le sol est en dalles de schiste vert, et bordé sur les quatre cHté des mé-
mes dalles placées verticalement : au nord et au sud, elles sont presque toutes con-
servées; sur les petits cotés, on envoit une vers 1'ouest. La porte 2/3 comporle deux
rangs de briques dans ses montants (pl XXVIT 2, XXVIIT, XX1x 1).

Le bassin a ¢té plaqué dans le fond de la salle, et derriére Jui, on voit
1'ancien enduit de cette partie de la pigce. On ne saurait dire s'il a succédé a un
autre bassin plus ancien, mais c'est peu probable.

lLa bassin a sa propre paroi compléte sur tous les murs, sauf au sud,
o0 on ne la voit que vers le bas. Le mur du bassin, qui le sépare du reste de la pic-
ce, esl Lrés épais, mais on ne peut dire 4 cause de la dégradation s'i1 dessinait des
gradins; mais d¢ toute fagon on ne pouvait 1'enjamber, et le fond du bassin est trop
peu large (44 cm) pour un bain. On a donc affaire & un Vwlpeum froid, et non & unbain.

Le fond du bain est en dalles de¢ schiste, avec plinthe de schiste. Le mon-
tant dc schiste ouest a &té construit avant les montants nord et sud, et rentre dans
Ta paroi, I1 est probable & cause de ces détails que Te bassin n'est que tachnique-
ment postérieur & la pidce.

Au fond du bassin, au bas de 1a paroi ouest, et approximativement au milicuy,
se voit encore 1'orifice d'un tuyau de vidange en plomb.

SALLE 3 (CHAUFFFF, TIEDE)

Rien ne reste de son niveau d'utilisation, mais le 50l infaricur d'hypocaus-
te en béton lissé est partiellement conservé. Au-dessous de ce sol, » rangs de moellons
dessinent un petit talon de fondation sur Tes murs sud et est. Or ces deux murs ne
sont pas techniquement conlemporaing : le détail montre bien que 1'un a été fail im-

21



médiatement aprés )'autre (pl.XXVIII 2, XXIX).

Dans le mur ouest, on a découvert trois pilettes de briques qui déterminent
deux passages de chaleur, larges pour celui du sud de 15, pour celui de nord de 21,5,
soit 36,5 en tout (pl. XXX 1}.

SALLE 4 (CHAUFFEE, ETUVE SLCHE)

Le niveau d' utilisation a également disparu, le sol inférieur est conservé
aussi, et on suit sur le mur est le talon de 5 rangs de moellons. Le mur ouest est.
partiellement composé par 1'enveloppe des thermes, partiellement par un refend dont ne
restent que quelques boutisses solidaires de 1'enveloppe, ce qui montre bien que tout
Te mur 3-4/5 cn est solidaire (pl.XXVIII 2).

Dans ce mur 4/ouest, trois pilettes de briques déterminent deux passages
de chaleur larges au sud de 20, au nord de 19, soit 39 en tout, ce qui est légérement:
supérieur aux passages entre 3 et 5. Pour dégager le passage sud, le mur de moellons
entre 3 et 4 tournc légérement, comme s$i on avait eu peur que la piédce ne regoive pas
assez de chaleur (pl. XXX 1).

Cette piéce regoit donc un tout petit peu plus de chaleur que 3, mais & pei-
ne, et c'est surtout sa position dans le¢ ¢ircuit de bain qui conduit & y voir Ja salle
chaude sans bhain indispensable au circuit du baigneur (1),

SALLE 5 (DU BAIN CHAUD)

Le sol est dans Te méme état de conservation que pour les deux autres sal-
les chaudes. On retrouve sur le mur sud ( de l'enveloppe) le gradin de 5 rangs de
mocllons, mais i1 y a 8 rangs sur le mur nord, et, semble-t-il, pas de gradin sur le
mur ouest : pour une méme construction, le détail était laiss¢ & la fantaisie deo 1'é-
quipe de construction (pl. XXIX, XXX, XXXI).

Au centre du cété ouest, une belle volte de four pénétrant est assise sur
deux montants en saillie de 6 rangs de briques posés & leur tour sur une petite se-
melle de mortier. La vodte compte 23 briques (plus un fragment) avec une grande bri-
que de 43 cm de cdté cn ¢lé de volite. Sur le sommet de 1a vofite est conservée une
grosse pile de briques, large de 42 cm, qui sépare decux aménagements différents.

Au nord de la volte, on trouve une pilette double, assise sur une double
assise de briques. Elle porte des sesquipedales, puis une chape de bé&ton hydraulique
qui remonte au sud et & 1'ouest. Dans cette alvéole, on veoit un rcchargement de bé-
ton hydraulique semblable au premier. Tout cela est cassé& vers le nord et vers lc cen-
tre de la piéce.

Au sud de la voiite, i1l y a non une pilette, mais un bras de briques, qui
porte des sesquipedales, puis une chape de bé&ton, qui remonte & 1'ouest sous forme

1- Notre é&tude dans LThemunsteda, I1, p. 1806 =sq.
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d'une fine couche de b&ton posée contre une paroi adventice de¢ briques. Cette alvéole
a également été rechargée.

Le niveau de 1'aménagement sud est beaucoup plus bas que celui du nord :on
peut donc placer hypothétiquement Ve oolium chaud au sud (bain d'immersion) et le la-
brum chaud au nord {cuve d'aspersions).

Dans la paroi 5/sud, on trouve le départ d'une cheminge d'aération : les
montants sont détruits, mais la brique plate du sommet est en place (pl.XXX 2).

Remantemenlo

Outre le rechargement des deux cuves nord et sud, Ta pilctte nord scmbie
avoir &t& consolidée : une pilette de briques "blanches" (en fait des briques rouges
qui sont oxydées de fagon différentes) s'est appuyée & 1'ouest sur la pilette de bri-
gues rouges primitives et des briques blanches, en partie en porte a faux, ont coif-
fé le tout.

La volte du four semble avoir été refaite dans sa partie ouest, et on y a
ménagé deux orifices carrés, sans doute pour mieux orienter la chaleur vers le sol
de bé&ton du nord.

SALLE 6 (CHAUFTERIL)

lLe rectangle de murs a &té plaqué contre le mur de la salle 5. I1 est bou-
tissé & ses angles ouest internes. On ne voit pas trace de gradinssur le mur (pl. XXIX 2,
XXXI, XXXII 1).

La porte présente un cOté ouest coupé en biscau fermé vers 1'extérieur,
T'autre montant é&tant détruit, mais paralléle a 1'autre, si on-croit un ancien dessin.
La magonneric dessinait une marche de¢ hauteur inconnue, au-dessous d'un gros bloc¢ de gra-
nit placé obliquement, qui faisait une marche interne. Au bas de cette pierre, le net-
toyage a fait apparaitre le sol de mortier blanc, sur lequel la terre, sous 1'humus,
était un peu rouge. I1 n'y avait pas de matériel dans ce remblai.

Entre le seuil et le bras nord du foyer, une rangée de petites pierres des-
sinent le loculus nord du foyer. le niveau bas des pierres porte sur des caillasses,
puis sur le sol. Dans le loculus, on n'a trouvé que de la terre noire mélée de petils
gravillons.

Entre 1¢ bras sud du foyer et le mur sud, le loculus sud du foyer est dé-
limité par une barre de bé&ton rose, 4 laquelle s'appuyait un horizon de terre cuite
délitée, reposant sur le mortier blanc du sol,

Le foyer proprement dit est constitué par
- deux bras cxternes, celui du sud plus long. Ces bras sontconstitués par deux gros-
ses pierrecs de granit rouge, jointes au mur 5/6 par un moellonage de petites pierres,
- deux montants monolithes, celui du nord plus bas portant par compensation une dal-
le plate. Le tout est toujours en granit rouge,

- un linteau monolithe d¢ granit rouge,

Entre les bras, on a trouvé
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- un terrcau noir de 10 & 20 cm de haut,

- une couche de poussitre ocre compressée, correspondant & Ta terrec rougedtre cou-
vrant le sol de la piéce.

_un sol dur de ciment & tuileaux, sur lequel recposent les montants.

MUR TSOLE DU NORD-OQUEST

Le toit actuel est porté par des piliers de bois qui s'appuient sur des
socles de haton. Mais celui de 1'angle nord-ouest s'appuie sur une murctte qui com-
porte huit rangs de moellons en place, joints par un ciment qui semble ancien, et
montés sur une fondation de béton jaunc. On ne voit pas pourquoi on aurait assis le
toit sur un pastiche de mur antique d'aillcurs décentré. Ce fragment est cassé au
nord ot au sud, et son utilité n'‘apparait pas (pl. XXXII 2).

Au niveau de la fondation, on a recueilli deux clous, une pigce de fer
(75-36), deux coquilles d'huitres (75-38) et de petits fragments d'ossements.

CONCLUSION
Quelques détails concernant ces "grands" thermes resteront & préciser, mais
ni leyr construction, ni leur plan ne présentent de mystére. Il s'agit d'un é&difice

tout 4 fait classique. En revanche, leur situation chronologique par rapport & 1'en-
semble des bdtiments de 1a forteresse reste & étudier.
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CATALOGUE DU MATERIEL DECOUVERT



MORTTER

75-19. Porte du Vallum, face sud du montant sud-est, au niveau des fondations.

Fragment d'enduit rose lissé, avec nodules bhlancs et tuileau; L., max. 3,5.

75-30. Batiment central; dans le caniveau gqui sort du "bassin” nord, au-dessus de
1'épaule ruinde du caniveau, sous le caniveau de l1a volte.

! fragments d'enduit rose, dur et fin, lissé; L. max. du plus petit : 4,5;

1. max., du plus grand : 7,%.

75-31. Porte du Vullum face nord du montant nord-ouest, contre les briques de Tiai-
son,

1, Fragment d'enduit, L. max. 6; couche externe rose, lissée, avec petites
granulations do tuileau, couche interne calcaire, assez fine.

. Fragment d’'enduit rose, L. max. 3; trace d'accrochage au revers.
Fragment d'enduit peint, L. max. 6,5; morticr gris-blanc, dur, de chaux
et de grains siliceux; couche picturale blanche,

4. Fragment d'enduit peint, L. max. 41; enduit rose avec morceaux de tuileau;
couche picturale blanche.

5, Fragment d'enduit peint L. max. 4,5; mortier rose, avec morceaux de tui~
Teau 3 couche picturale noire.

6, Fragment d'enduit peint; L., max, 6; mortier rose avec fragments de tufleau;
couche picturale formée d'une bande rouge et d'une bande blanche.

7. Fragment d'enduit peint, L. max. 4; mortier ruse avec morceaux de tuileau;
couche picturale formée d'une bande rouge et d'une bande blanche.

8. Fragment d'enduit peint, L. max. 5; morticr rose avec morceaux de tuileau;
couche picturale form@e d'une bande rouge, d'un filet blanc et d'une bande
noire.

CERAMIQUE

75-1. Porte du Vallum , face nord du montant nord-est, entre les blocs de pierre at
Tes fragments de brique qui constituent la structure du Vallum,

28

1. Dim. max, 3; ep. U,4. Pdte grossiére noire, & 1'intérieur, orangée & la sur-

3.
4.

face,

Dim. max. 2,4; &p. 0,?. Pite fine gris clair, couverte gris foncé.

Dim. max. 2; ép. 0,4. Pate fine ocre jaune clair, sans couverte,

Dim. Max, 2,7; ép.1., Pate fine avec guelques impuretaés, ocre jaune clair,
sans couverte.

Dim. max. 2,5; ép. 0,3. Pate fine ovcre jaune sans couverte.



Dim, max. 2; ép. 0,3. Pdte fine créme, sans coyverte.
Dim. max. 2; &p. 0,3. Pite asscz fine, grisée & 1'intérieur, rouge=-jaune en
surface, sans couverte,

8, Dim. max. 1,8; ép. 0,1. Pite assez fine ocre jaune c¢lair, sans couverte.

75-7. Batiment central, dans le caniveau nord de 1'Impluvium , & sa sortie du Bati-
ment central.
1. Dim. max. 3,4; ép. 0,5, Pite assez fine beige ¢lair sans couverte; lissée,
gris-beige claire 4 1'cxtérieur.
?. Dim. max. 3; ép. 0,5. Péte fine jauneclair, sans couverte, légérement plus
colorée et lisscée a 1'extérieur.
3., Dim. max. 3; é&p. 0,7. Pate fine grise & 1'intérieur, rouge brique en surfa-
ce, sans couverte.
4-6. Fragments, dont le plus grand a une dimension maximum de 2,2; ép. 0,2 &4 0,4,
Pate finc gris foncée, couverte noire.

75-10.Face nord du montant nord-est de la porte du val/lum .
1. Dim. max. 3; ép. 0,2. Pate fine orangée, sans couverte.
?. Dim. max. 3,4; ép. 0,6. Pite fine ocre jaune claire, sans couverte.
3, Dim. max. 3; &p. 0,3. Pdte assez grossiére gris-jaune & 1'intérieur, couver-
te grisc.

75-12.Impluvium, caniveau longeant la paroi ouest, dans les regards de ce caniveau.
1. Dim. max. 2,6; é&p. 0,3. Fragment de sigillee, pite et engobe orange vif.Llezoux?

2. Dim. max. 4, ép. 0,3. Pate fine orangée, sans couverte.

3. Dim. max, 53 ép. 0,8. Pite 4grossiére grise sans couverte, lissée en surface.

4, Dim, max. 4,5; ép., 0,6, Pdte assez grossiére gris foncé, sans couverte, lis-
sée en surface.

5. Dim. max., 4; ép. 0,6.Pite grossiére grise, couverte grise plus foncce,.

6. Dim. max. 3,5; ép. 0,6. Pdte assez fine gris claire, couverte gris foncé avec

traces de Lournassage sur la paroi extérieure.

6. Dim, max. ?,3; ép, 0,5. Pdte assez fine gris claire, couverte grise plus fon-
cée avec traces de tournassage, Gorge large de 0,7 & |'intérieur.

8. Dim. max. 3; ép. 0,5, Pite grossieére grise, sans couverte, lissée & la surfa-
ce.

9. Dim. max. ?,8; ép., 0,4, Pate fine grise, couverte grise plus foncée,

10, Dim. max. 2,4; ép. 0,4, Pate fine blanche sans couverte, traces de tournas-
sage a4 1'intéricur,

11. Dim. max, 1,9; ép. 0,3, Pate asscz fine blanche, couverte gris foncée.

1?7, Dim. max. 2,8; ép. max. conserviée 0,9. Pite tras grossiére rouge brique,
lisseée et plus foncée en surface.

75-16.Porte du Valium, cdté est du passage, au niveau des fondations du mur magonné,
et 4 1'angle sud du méme cHté, au méme niveau.
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Dim, Max. 5; ¢ép, 0,6, Pite assez fine beige, couverte noire. Deux gorges pa-
ralléles de 0,2 d'épaisseur distantes de 0,7, sont visibles sur la paroi ex-
terne. S5ans doute patére 4 paroi évasée. Intéricur non lissé,

Dim. max. 2, ép. 0,3. Bord de vase & paroi rectiligne, sans lévre, diam. re-
constitué 19,5. Pite assez fine gris-beige, couverte internc et cxterne
noire.

Dim, max. 2,7; ép. 0,6, Pite fine orange sans couverte,

75-21.Ln Junwnge,

Dim. max. 4, ép. 0,5. Pdte rine feuilletée, beige, couverte externe ocre. Tra-
ces de tournassage.

75-26,Bdtiment central, sortie du caniveau nord de la Grande Adjonction, dans la ter-

75-27.

75-28.

75-33.

re noire, au niveau de bas du conduit.
Dim. max. 4,7: &p. max. 1,3. Pite grise grossiére sans couverte. Col de vase
largement ouvert, & 1¢vre épaissie vers 1'intérieur.

Bitiment central, caniveau sud de 1'smpluvium, & sa sortie du bétiment.

l. Dim. max. 2,8; ép. 0,3. Pite assez finc orange clair, sans couverte.

2. Dim. max. 2,4; ép. 0,4, Pate assez fine, poreuse, gris-beige, couverte plus
foncée ornée de deux bandes paralléles larges de 0,1, distantes de 0,4 et,
en dessous, de deux bandes de guillochures incisées,légérement obliques &
droite, hautes de 0,3.

Dans le caniveau qui sort du Bassin nord, au-dessous de 1'é&paule ruinée cl du

caniveau, au-dessous du niveau de la volte.

1. Dim. max. 7; ép. 0,7. Pdte assesz fine ocre rouge, sans couverte. Traces de
tournassage & 1'intérieur.

2. Dim. max, 2,7; ép. 0,4, Pite fine rose & 1'intérieur, beige sur la paroi
externe; sans couverte. Trés finc gorge sur la paroi externe.

3. Dim. max. 2,5; ep. 0,7. Pédte assez fine noire, sans couverte.
Dim. max. 3,7; ép. 0,3. Pite assez grossiére, couverte interne et externe
noire, avec des bandes paralléles plus foncées, larges de 0,4, sur la paroi
externe.

b, Dim. max. 3,3; ép. 1. Pitc assez grossiére grise, couverte interne et ex-
terne noire, hrillante sur la paroi externe type terru nigra. Fond plat de
vase 4 paroi quasi verticale.

Batiment central, sondage au sud de la porte principale, en surface.

Dim. max. 6,7; &p. 0,7. Padte fine beige, couverte faiencée blanche; départ d'
anse moderne,

75-34.Grands Thermes, devant la porte ouest de la salle 6, au niveau du mortier
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Dim. max, 2,4; &p. 0,5. Sigillée, plte rouge, engobe rouge-brun.Bord droitde
vase. Drag. 33 (?), & paroi rectiligne non dé&corée, gorge sur la paroi exter-
ne & 1,7 de 1'cxtrémitéd supérieure de la lévre., 0fficine du nord-est ?

75-35,Bitiment central, entre les deux hlocs o0 sont creusé&es les crapaudines dela
porte principale.
3 fragments; Dim. max. 4,8; ép. 0,7. Pite fine beige, couverte externe brune
brillante. Bord l&gérement ¢paissi sur 1'un des fragments, gorge externe sur

un autre. Terrine moderne,

75-40.Grands lhermes, salle 6, dans le loculus sud du bras du foyer, dans la terre,

au-dessous de [a couche rouge laissée en place.
1, Dim. max. 6; ép.1,2. Pate grossiére gris-beige, couverte externe noire ma-

te, intérieur non lissé.

2. Dim. max. 4,5; ép. 0,7. Pate jaune & vieux rose, sans couverte.Anse for-
mée de deux hourrclets longitudinaux asym&triques & 1'extérieur, plus lisse
& 1'intérieur , sauf un 1éger bourrelet,

TUILE

76-39. Grands Thermes, loculus sud du bras du foyer, dans la terre, auy dessus de la
couche rouge laissee en place.
Bord de tegu/a.L. max. 10, 1. max. 6,5, H. max. au niveau du rebord 3,5.

FER

75-2 . Porte du Vallum, face nord-est, entre les blocs de pierre et les briques qui
constituent la structure du vallum,
1. Clou, intact sauf la pointe, L. max. /,4; téte ovale, &cras¢e sur un cbHté,
diam. max. 1,9, section carrée,
2, Clou, brisé; L. 3,5: téte ovale: diam. max. 2,8; section carrée,
Clou, brisé aux deux extrémiteés; L. max.
Clou, brisé aux deux extrémités;

; section carrée.

b

; section carrée.

2
max. 3,8
5: section carrée.
)

4
L. 3
Y. Clou, brisé aux deux extrémités; L. max. 4,
6. Clou, brisé aux deux extrémités; L. 4

max. ; section carrde.

75-8.Caniveau de 1'Tmp/uwium, branche nord, juste a l1a sortie de 1'/mplunium.
1. Clou, brisé aux deux extrémités; L. max. 5,3; recourbé; section carrée,.
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75-9.

2. Clou, brisé aux deux extremités; L. max. 4,3; section carraée,

porte du Vallum , face nord du montant nord-est, dans 1'humus.

1. Clou, intact, sauf la pointe; L. wax., 6; tordu avant la pointe; téte ronde
excentrée proliférant, diam. max. 2,2; section carrée.

2, Clou brisé aux deux extrémités; L. max. 4; tordu; scction carrée.

74-14. implyvium, dans les regards du caniveau interne qui longe la paroi ouest.

1. Clpu, dont la partie inférieure est hrisee; L, max. 5,5; téte ronde & moitié
briséc; diam. max. 1,6; section carrée.

2. Clou conserveé seulement dans sa moitié supérieure; L. max, 3,5; téte ronde,
diam. 1,5; scction carrée.

3. Clou, brise¢ aux deux extrémités; L. max. 6; section carrée,.

4, Pointe de clou, L. max. 2,5,

75-18.Porte du Vellum, coté est du passage,au niveau des fondations du mur de magon-

nerie.
Clou intact sauf la pointe; tordu; L. max. 6; téte ronde, diam.2; section car-

rée,

75-23.Porte du Bitiment central, sondage au nord du montant nord-est de la porte,

au niveau de la hase du montant,
Clou intact sauf Tapointe, L. max. 5; maté & son extrémité; téte ronde, diam.
1,2; section carrec.

75-25,Grands Thermes, devant 1a porte de l1a salle 6, au niveau du mortier blanc.

1. Clou, intact sauf 1a pointe; L. max. 6,5; téte ronde, diam. max.l; scction
cdarrée,
2. Pointe de c¢lou, L. max. 3.

75-3?.Porte du Veul7um, face nord du montant nord-oues!, contre les brigques de liai-

son, pointe de clou 4 section carrdée, L. max. 3,8.

75-36,Grands Thermes, au niveau de Ta file de moellons la plus basse du mur isolé
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sur lequel s'appuie le pilier nord-est du toit moderne,
1. Paumclle de porte, L. max. 10,8; L ?,3; constituée d'une lamelle épaisse de

0,6, amincie vers la pointe, brisée, et d'un anneau transversal 4 1'autre
extrémite, tangent sur un cOté au corps de la paumelle, d'une hauteur de
2,3, Au centre de 1a lamelle, trou de fixation.

2. Clou intact; L. 7; téte ronde, diam. 1,7; section carrée.
Clou, intact, proliférant; L. max. 5,5; maté & son extrémiteé; section carrée.



VERRE

75-20.Grands Thermes, dans le bhassin de la salle froide 2, presquc au fond du bassin,
dans 1a terre qui le comblait, sous les chutes de briques.
Petit verre, &bréchd sur un cdté, & parvis verticales et fond plat taillé en
forme do polygone & 10 facettes; diam. du fond : 4,5; H. 6,5; Te fond interne
du verrec esi taillé en forme de globe; époque moderne.

PREHISTOIRE

75-24. Grands Thermes, & 1'extérieur du conduit de chaleur nord débouchant dans la
pidce chaude du sud, au niveau du sol vierge,.
Silex. Dim. max. 4,8. Cclat denticulé.

COQUILLAGE

75-38. Grands Thermoes, au niveauy de la file de moellons Ta plus basse du mur isolé@ sur
sur lequel s'appuie le pilier nord-est du toit.
2 coquilles d'huitres plates.

OSSLCMENTS

75-3, 4, 5, 6, 11, 13, 1%, 17, 22, 29, 37, 41. Ces fragments seront analysés ultérieure-
ment .

MONNAITLS

Toutes Tes monnaies découvertes en 1975 ont des caractéristiques communes
qui les apparenteni 4 un ensemble de découvertes dont une des plus significatives,
le Lrésor d'Entrains, est analysée par Mme Nicolet dans 1a R.A.L. (art. & parafitre}.

Elles seront publides ultérieurement, et nous nous bornerons ici & en préciser les
lieux de trouvaille.

M 1. Porte du Vu/lium, face nord du montant nord-cst, 4 & cm & 1'est du coin du blog¢
de taille inférieur, 4 34 au nord de ce bloc, et & 34 au-dessous de la ligne
de séparation des deux blocs, dans 1'humus,



M 2, Porte du Vallum ,ibidem, sur la plaque de morticr jaune rencontrée sous 1'humus.

M 3. Caniveau de 1'impluvium, branche nord, syr 1le rebord sud du caniveau, en face
du bloc de granit sous lequel a été trouvé le dépét monétaire. I1 est trés pro-
bable que cette monnaie faisait primitivement partie du dé&pdt, et qu'elle a G&té
entrainée 4 1'extérieur de la cavité par quelque accident moderne.

M4 Porte du Vallum, face nord du montant nord-ouest, @ 83 cm & 1'est du coin ouest
du bloc inférieur, & 25 au nord de ce bloc, au niveau exact du bas de ce bloc,
dans 1'humus.

Dépdt de 38 monnaies. Une série de plots de granit est accotée aux murs exter-
nes de 1'/mpluvium.L'un d'eux se trouve au voisinage immédiat du caniveau nord
de 1'/impluvium, a sa sortie du mur de 1'/mpluvium. A la partie inférieure de ce
bloc, orientée au sud, une cavité naturelle est suffisante pour qu'on y mette
la main, C'est dans cette cavité que Dominique Lespinasse a recueilli le dépdt
monétaire. Avec lui, le petit fragment d'ossement 75-22,

REMARQUES SUR LE MATERIELL

L'état trés fragmentaire du matériel recueilli ne permet guére de tirer des
conclusions sur la céramique de Jublains et de préciser 1le faciés archéolo-
gique du batiment &tudié. La sigillée découverte n'autorise aucune datation : la for-
me Dragendorff 33 du seul tesson typique (7%-34) a connu une vie fort longque. L'at-
tribution & un atelier de lLezoux du tesson 75-12 n'est pas certaine. L'essentiel de
la céramique est constitué par une poterie commune de tradition indigéne, tournée,

Te plus souvent sans couverte. La grande variGté des pites témoigne de 1'emploi de
technigues diverses, sans qu'on puisse déterminer s'i11 y a prédominance des cuissons
réductrices ou oxydantes. Les argiles semblent généralement assez bien &purées et on
reconnaft peu de pates trés grossiéres. La plupart des tessons, atypiques, n'offrent
aucune particularité morphologique . Les rares formes sont : une patére (75-16-1);
un vase 4 parois verticales et & bord rectiligne (75-16-2); une écuellle (?) & leévre
épaissie. Ces formes témoignent, autant qu'on puisse en juger, de traditions indiga-
nes encore vivaces sous 1'Empire dans cette région. Certaines techniques de décora-
tion semblent remonter, elles aussi, & Ta période de 1'indé&pendance : c'est le cas
des guillochures pratiquées sur le tesson 75-27-2, des bandes parallales , lissées sans
doute au brunissoir, du fragment 75-28-4. Toutes ces remarques confirment celles déja
effectuées par R. Diehl sur 1'aspect de la céramique de Jublains.

Il y a peu de choses & dire sur le reste du matériel : la diversité des en-
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duits peints trouvés au méme cndroit Taisse penser & un remblai, antique ou moderne.
De nombreux fragments de mortier rose lissé&, avec fragments de tuileau font songer &
des sols ou a des enduits hydrauliques. Signalons enfin que les clous retrouvés of-
frent tous la méme caracté&ristique typologique : une té&te ronde, parfois légérement
ovalisée, et une section carrée,
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CONCLUSTON DES RECHERCHES DE 1975

Bien que les travaux effectués au XIX" sidcle aient pratiquement atteint
partoul le niveau d'utilisation antique de 1'édifice, ot 1'aient quelquefois dépassé
up premicr résultat des recherches centreprises est de montrer que de nombreux détails
n‘ont pas @té vus, ou en tout cas jamais notés, et qu'elles pourront encore nous ap-
prendre beaucoup sur le détail de la construction et de ['organisation du bitiment.

L'utilisation et la chronologie des divers &léments de |'ensemble sont les
deux principales questions qui ont jusqu'd présent retenu l'attention des érudits.
Un jugement sur 1'utilité devra tenir compte de 1'&tude definitive des constructions
ainsi que des comparaisons typologiques avec des bdtiments comparables ; c'est-d-
dire que nous ne saurions 1'cntreprendre dans cette pote préliminaire. Notons toute-
fois que 1'existeonce de "thermes” bien identifigs suppose, au moins pendant unc pé-
riode, une occupation permanente de 'édifice.

Quant & la chronologie, la premiére impression n'est pas favorable & 1!
idée d'une antériorité du "vallum" par rapport & 1'ensemble des construction en dur,
mais plutdt & une antériorité du Batiment central. Rappelons d'autre part que
R. Diehl a irréfutablement montré, dans une datude inédite que |'Enceinte extérieure
était postérieure au Biatiment central.

UIne premidre indication sur la chronologie absolue est donnée par la trou-
vaille des trois monnaies de Tetricus sur les pentes du Veullum, et par celle du dé-
pbt de monnaies du méme Empereur sous l¢ bloc de granit voisin du caniveau de 1'/im~
pluviam,

Aucune des trois monnaies du Val7um n'était profondément enfouie, ¢t ne
peut donc donner unc indication décisive sur la construction du Vallum, Quant au dé-
pét, i1 montre que le bloc de granit é&tait en place avant Telricus, et i1 pourrait
avoir &té caché 4 peu prés au moment ol les autres monnaies @taient perdues. Peut-
étre est-on proche, sous ce régne, des derniers temps de 1'occupation du site, ol les
anciens rapports ne signalaient pas de monnaie postérieure i Auré&lien.

R. RLBUFFAT

AVEC I.E CONCOURS DE R.ASH, G. BOURDELET, P.DARCQUE, Y. LEF
BOHEC, M, LENOIR, D. LESPINASSE, G. MONTHEL, D. RABAUD
D. REBYFFAT, M, REDDE; CATALOGUE DU MATERIEL PAR M. REDDL
COORDINATION ET MISE AU NET DES PLANS PAR G. MONTHEL
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ARLAINES 1976
UN CAMP ROMAIN PRES DE SOISSONS

Un sondage a eté pratiqué, en mars 1976, au lieu dit Arlaines, parcelle
cadastrale n* 9, appartecnant a M, Michel leswmarest, Pontarcher, 07 Ressons-le-Long.
la fouille a &té conduite, & notre initiative, par le dreeupe Jdoe vechoeohes gur
Utarmde romaine el les peovdneca, sous le contrdle scientifique de M, René Rebuffal,
maitre de recherche au C.N.R.S., dircecteur du Groupe. On fira, dans les pages qui
vont suivre, 1o compte rendu de cette campagne et les réflexions qu'elle nous
suggére (1).

1 = LE SITE

Lo Tieu dit Arlaines, sur le Lerritoire antique des Sussoiones, se trouve
dans 1a vallée de T'Adsne, .4 11 km, & T'ouest de Soissons, au croisement d¢ la RN
21 (route de Soissons a Compifgne) et de la D 17 (route de Fontenoy & Ambleny), au
hameau de¢ Pontarcher, commune de Ressons-le-~Long., lLe terrain forme, & cet endroit,
une petite eminence, qui domine l¢ cours de 1'Aisne, située & moins d'un kilométre.
La vue, dégagle dans ce paysage d'open field, s'étend largement dans toutes les
directions. le¢ sous-sol est constitudé, comme dans |'ensemble de la vallée, d'un
important banc de grave. La voie romaine de Soissons & Compiégne, recouverte & cet
endroit par la route moderne, Tonge le site. Un cmbranchement s'en délache, vers leo
sud, cn direction de Senlis, 8 travers la forét de Compiégne. Le chemin de Ressons-
le-Long {CD 1160) emprunte encore le trace antique sur quelques centaines de métres,
Un petit ruisseau coule vers ['Aisne, & 1'est du site (7).
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? - HISTORIQUE DES RECHERCHFS

"Depuis longtemps, la tradition du pays avait signalé le rayon d'Arlaines
comme ayant &té 1'cmplacement d'une wille que les révolutions et des guerres
dévastatrices avaient fait disparaitre... On racontait méme & ce sujet deux anecdotes
dont il edt oté difficile de garantir 1'authenticite. Lors du passage de Napoléon
allant au devant de la nouvelle impératrice, Marie-Louise d'Autriche, une tente
ayant été alevée en cet endroit pour recevoir 1'empereur, on avait &té obligé, pour
1'établir, de percer des mosaTques. Bien plus, lorsque 1'ennemi avait couvert le
Soissonnais de ses bataillons en 1814, un officier russe avait demandd 1'indication
de 1a ville d'Arlaines, signaléce sur ses cartes®™.

Ces anecdotes sont rapportées par le curé Pécheur, charqé, en 1851,
d'effectuer les premidres fouilles ayant eu lieu 4 Arlaines, pour le compte de la
Bopldtd higtorique el wrchdologique de Sodcoons (3), Des travaux pour le percement
de la route de Faontenoy & Ambleny avaient, en effet, mis au jour d'importantes
substructions d'époque romaine. Nous reproduisons ici la partie essentielledu rapport
publié 4 la suite de ces découvertes

" La partie qui se trouve & droite du chemin de la route de Compiégne
& Fontenoy a ¢té seule fouillée ot sc compose de soixante-quatorze piéces
d'inégales grandcurs ; mais les murailles traversent le chemin et ont é&té
reconnues au-deld jusqu'a V'extrémité du carré F. Ce groupe s'appuie dans
sa longueur sur une gyrosse muraille G dont i1 n'est séparé que de 3, 30 m,
el qui forme une longue terrasse. Il est traversé & 6m, 60cm, de ce rempart
par un aqueduc H qui suit la méme direction et dans lequel se déchargent
trois autres conduits moins profonds venant du midi I, et dont 1'un forme
un retour d'équerre. Cet aqueduc passait sous le chemin qui le coupe sur une
longueur de 7, 50 m. J. I1 est bdti en petites pierres carrées. Sa base est
4 Im. 85cm. de Ta surface du sol et bien au-dessous du pavé des cellules. Le
fond est form& d'une suite de tuiles & rebords aboutissant les unes aux
autres. 1l €tait enduit de ¢iment et rempli de terre. La dispusition des
cellules de ce groupe est telle, et alles varient si fort en grandeur qu'il
est impossible d'expliquer comment 1a plupart de ces compartiments communi-
gquaient les uns avec les autres.

kntre ce groupe el celui du sud-est qui lTui est paralléle, i1 y & un
espace ol 1'on n'a pas rencontré de constructions et qui semblerait avoir
formé une cour intérieure K. Ce dernicr se compose de trente-six loges
disposées sur deux lignes et entre lesquelles on a trouve des tracesvisibles
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de communications. Les entrées du dehors donnent du cété du midi commecelles
du premier groupe. Les murs de séparation de chaque loge s'avancent en dehors
des bdtiments sur cette espéce de cour intérieure et paraissent avoir été
destinés A& supporter des toitures en auvent, et & remplacer les portiques
qui régnaient dans les cours intérieures des habitations romaines. Ce groupe
ou corps de bitiment a dd correspondre & un troisiéme dont i1 put &tre séparé
également par une cour et avec lequel il était relié par une construction
plus forte, si 1'on en juge par 1'épaisseur plus grande de ses fondations,
et composé de huit & neuf compartiments beaucoup plus larges. C'est dans
cette partie qui s'&tend le long du chemin de Fontenoy qu'on a trouvé deux
bassins en pierre de taille L, 1'un carré et 1'autre semi-circulaire, dont
les parois étaient revétues d'un enduit de ciment et auxquels aboutissaient
des conduits en pierres.

Cette derniére construction elle-méme parait avoir &Lé reliée avec celle
du troisi&me groupe que j'appelle groupe du sud-oucst en traversant le chemin
M. Ce troisiéme groupe offre de cinquante & soixante cellules ; celles du
milieu donnent une suite de compartiments d'une pareille dimension accompagnés
chacun d'autres plus petits qui paraissent avoir été autant de vestibules et
qui portent des traces visibles d’entrée sur des corridors intéricurs. L'un
de ces corridors, assez é&troit, est traversé longitudinalement par un conduil
N qui sort ensuite pour suivre la muraille extérieure et aller rejoindre
d'autres conduits qui descendent vers la riviére.

Le quatridme groupe 0 nord-ouest de celui-ci est divisé en deux parties,
dont 1'une plus petite qui parait avoir formé & elle seule une construction
carrée P, a deux ou trois divisions intérieures plus grandes que Tes cellules
ordinaires, F1lc est presque cntourée par un petit aqueduc dont une branche
la traverse en formant plusieurs retours d'équerre. L'autre partie composée
de vingt-sept & vingt~huit loges trés réguliéres, de méme dimension et dont
les plus petites g sont aussi comme autant de vestibules des plus grands ;
elles communiquaient entre clles par des portes dont on a retrouvé les traces.
De cette seconde partie sortent deux branches d'égolt qui, se réunissant &
ceux dont nous avons parlé, descendent les pentes du plateau du cété du nord-
ouest, et comme seraient diverses sources se rendant dans un scul aqueduc
dont on a suivi la direction sur une longueur de plus de cent métres en dehors
des constructions R. Les branches de ces conduits sont quelquefois trés
petites ; mais quand elles se réunissent,elles forment de véritahles aqueducs
bdtis solidement, dont le fond est toujours la large tuile & rebords, ot dont
la volte est formée de grosses pierres plates ; 1'un des conduits était
simplement composé de ces tuiles, 1'une formait le fond, les deux autres
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appuycées 1'une contre l'autre formaicnt la volte et étajent recouvertes a
Teur point de contact par une tuile ronde dite failiére.

Indépendamment dc ces quatre groupesprincipaux, il y en a un c¢inquiéme
vers S le centre des aulres sur [e ¢6té ouest du chemin de Fontenoy. I1 s'y
esl Lrouve sept loges dont une trés grande. On a remarqué que 1'un des murs
avait ¢été construit sur un autre plus ancien et plus large. Un débris de
colonne trouvé en cel endroit T ef des formes plus architecturales avaient
fait ecspérer qu'on découvrirait enfin les rostes d'un véritable &difice.Cette
esperance ne fut point réaliscée, Un a sculcment extrait, dans un espace
fermé& de murailles formant chevet, des restes d'ossements a demi-briolés, des
charbons, des matiéres calcinées,

Nous dirons enfin, pour terminer cette longue ct aride description, qu'on
a fait lever d'énormes dalles U qui servaient comme de pavé au chemin en cet
endroit. t1les reposaient sur un massif de magonneric de 10m. de¢ long sur
environ bm. de large et ayant 1a forme d'un Lombeau. On y a trouvé quelques
débris d'ossements et unc pictce de monnaic romaine grand bronze d'un bheau
module.

Toutes les loges composant les différents groupes que nous venons de
décrire sonl construites sur 1ec méme plan et forment, excepté le premier
groupe, un cnsemble trés regulier el qui offre le méme aspect général que les
plans qui nous restent des habhitations romaines dans Tes antiquaires. Elles
avaient des portes de sortie sur des espaces vides ot communiquaicnt entre
elles par des portes occupant toujours les angles de 1'appartement. Avec un
peu d'imagination, peut-ftre parviendra-t-on & retrouver, dans les substructions
d'Arlaines, Tes dispositions principales des maisons romaines ; mais nous ne
nous sommes pas livrés a ce genre d'investigations. Le sol des cellules devait
Gtre de béton dont on a extraitl de grands fragments. Quelques-unes avaient
pour pavé des mosaiques lormées de petits cubes blancs et noirs, ou méme une
sorte de stuc d'un blanc de chaux ; ce sont cclles du premier groupe qui
avoisinent Te chemin V. Les Tondations sont enfouics & diverses profondeurs
du sol, variant d'un demi-méLre & quelques centimétres ; et co qu'il y a de
remarquable, c'est qu'elles sont généralement rasdes & la méme hauteur, en
sorte que le plus souvent 1'ouvrier n'avait qu'a glisser sa pelle sur leur
sommet pour les découvrir, Les conduits sont de niveau avec Te sol des loges,
mais les aqueducs qui en recevaient les eaux sont au-dcssous des fondations
et ne paraissent pas avoir servi a autre chose qu'd rejeter en dehors les
eaux pluviales ct celles qui scrvaient dans |'intérieur. Ils étaient quelquefois
remplis de matiéres en décomposition." (4)
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Les connaissances de 1'&poque n'avaient pas permis au curé Pécheur de
reconnaitre la naturce du site fouill&, et 1'hypothése d'un camp romain avait oté
écartée au profit d'une »7/7¢ du Haut-Empire. En 1882, toutefois, on découvrait 4
Arlaines une inscription funéraire mentionnant un cavalicer d'une aile auxiliaire
(5). En 1920, Oelmann reprenait la question, 4 la suite des recherches allemandes
sur le l4mes (8), et identifiait les subslructions mises au jour par Pé&cheur comme
celles d'un camp militaire de 1'aile des Voconces. I1 remarquait justement 1a
présence d'un rempart, au nord, des prinedpda (7), au centre (ygroupe $ de Pédcheur),
des haraquements alignés sur 1'ensemble de la surface fouillee. La nature des ruines
eétait confirmée par 1'inscription découverte en 1882, et permettait & Oelmann, qui
s'appuyait du reste sur le matériel trouve par Pécheur, de proposer une occupation
militaire dans la premiére moiti¢ du ler siécle ap. J.C. A son tour, A. Grenier
confirmait 1'opinion du savant allemand, mais recfusait la chronologie présentde,
arguant du fait qu'un camp antérieur 3 68 ne pouvait é&tre construit en dur, avec
des colonnes et des mosaTques du genre de cclles trouvees & Arlaines (8).

Un nouvel argument en faveur de |'hypothése militaire devait détre fourni
par 1'analyse de la photographie aérienne que nous avions pu nous procurer & 1'IGN
(9). La forme de 1'cnceinte y apparaissait en effet trés nettement : il s'agit d'un
rectangle d'environ ?60m.x160m., orienté exactement est/oucst, la porte prétorienne
(dans |'alignement des principia, groupe S de Pécheur) & 1'est. Ces observations
étaient confirmées par des indications recueillies sur place, puisqu'un gros mur
semblable & celui qui avait été fouillé au sidécle dernicr avait été découvert, lors
de travaux agricoles, & 1'cmplacement présumé du rempart sud, bien repérable sur Ta
photographie aériennc. Le document de 1'lGN permettait, en outre, de reconnaitre,
sur |'enceinte nord, une tache claire, assez étendue, a un endroit o0 1'on attendait
naturellement une porte (10). Cette derniére hypothése devait étre centiédrement
confirmée par 1e¢ sondage pratiqué en mars 1976.

3 - LE SONDAGE DE 1976

A - La tour :

Une des tours flanquant la porte principale gauche du camp a été
découverte, 4 son emplacement supposé sur le remparl nord, 1c¢ long de la roule de
Fontenoy, & 1 endroit precis ol apparait, sur la photographie atrienne, une petite
tache blanche (c¢f. planche XXXV ). Nous 1'appellerons tour I, pour la distinguer
d'autres batiments semblables que nous pourrions fouiller & 1'avenir.

Seules les fondations étaicent conservées, comme en témoigne la présence
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d'un sol qui recouvrait 1'ensembie de la construction (voir le¢ paragraphe suivant).
Celle-ci est constituée de grosses pierres irréguliéres, parfois sommairement
taillées sur certaines de leurs faces apparentes et liées solidement cntre elles
par un mortier blanc assez dur (c¢f. planche XXXVIII 1, Z) L'ensemble de la tour a &té
fait d'un seul bloc, comme en témoigne 1'assemblage des pierres posées en arc de
cercle 4 1'angle intérieur nord-est. l.a base des constructions a &té cherchée jusqu's
une profondeur de 1,70 m sous la surface du 501 moderne, mais n'a pu étre atteinte
pour des raisons de sécurité. L'épaisseur des murs est respectivement de 1,10 m au
nord, 1,35 m & 1'est, 1,20 m au sud. La bordure ouest du bdtiment n'a pu étre
découverte dans les limites de temps et d'espace imparties & la fouille. Seule la
dimension nord-sud de 1a tour est donc connue : la chambre interne mesure exactement
4,00m. Rappelons, & titre de comparaison, que celles du camp de Thamusida sont
enviran de 4,40mX2,30m (11).

Ces structures étaient recouvertes entidrement par un sol blanc assez
dur, semblable au bé&ton qui liait les pierres de fondation de la tour,de 4 & 5 ¢m
d'épaisseur, Ce sol fajsait d'ailleurs corps avec 1'ensemble de la construction et
ne saurait en aucun cas é&tre une réfection. Il supportait un important matériel
d'occupationicéramique 76-94, 76-08, 76-69 4 76-82, verre /6-83, amphore 76-0/,
tuile 76-13, fer 76-11, bronze 76-1?, coquillage 76-09, ossements 76-10., Le tout
était mélé &4 une terre noire comportant de¢ nombreuses traces de charbon de bois
(cf. planche XXXVIT,2), Cette couche, située & peu de profondeur sous la surface du
$01 moderne, semblait aveir é&té remuée par les labours profonds et il n'a pas &té
possible d'&tablir une stratigraphie du matériel d'occupation. 11 semble toutefois
qu'on y ait fait une assez abondante cuisine, comme en témoignent les vestiges retrouvés
avant la destruction de 1'édifice : les clous 76-11 ne semblent pouvoir provenir
que d'une porte ou d'une charpente. De méme, !'imbrexz et les Lugulaue 76-13, semblent
témoigner de la présence d'un toit.

Un deuxié&me sol de 3 & 4 cm d'épaisscur a été découvert, sous ces
structures, a 0,65m sous la surface de la terre arable. Ce sol inférieur,pulvérulent,
et plus sableux que le précédent, était coupé&, comme le montre la coupe statigraphique
BB' (cf.planche XXXVII, 2 ) , prés de la tour. I1 ne supportait aucun matériel. 11
semble que ce sol ait été coupé lors de Ta construction de 1a tour. Une partie
de la terre sablonneuse vierge sur laquelle il repose avait, en effet, &té extraite
de la tranchée qu'on voit, sur la stratigraphie, au pied de la tour, et déposée
sur le sol Tui-méme, tandis que 1'espace laissé vide était comblé par un remblai.
Le banc de gréve naturel, trés compact et trés dur & cet endroit, est apparu, sous
ces structures, & 0,98m sous la surface de 1a terre arable.
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B - Le rempart :

Le rempart, découvert, par le curé Pécheur, au nord des structures fouillées
au siécle dernier, a &té repéré cette année, I1 s'agit d'un mur de direction est-
ouest, large de 1,85m en moyenne, constitué de grosses pierres irréquliéres semblables
d celles de 1a tour, mais mal lides par un mortier sableux pulvérulent coulé en
masses éparses. Comme dans la tour, seules les fondations Gtaient conservées. lLeur
base a ®te retrouvée & environ 0,90m sous la surface de la terre arable. La hauteur
totale du systéme est donc d'environ 0,60m. L'aspect général de ce mur est beaucoup
plus grossicr que celui de 1a tour, mais 1'épaisseur considérable de Ta construction
supplée 4 la (relativement) faible profondeur des fondations. Cet empierrement
dense de gros blocs, sans doute jetés1'un sur 1'autre dans une tranchée de fondation
devait &tre, en réalité, trés solide, et semble normal pour un camp militaire,
puisqu'on retrouve un systéme assez voisin & Thamusida, avec des proportions comparables

(12).

Ce rempart n'a sans doute pas é&té& construit en méme temps que la tour :
nous avons pu constater, en effet, qu'il s'appuyait sur celle-¢i, la Tiaison étant
d'ailleurs trés sommaire, puisque les pierres de la courtine semblaient versées a
sec sur les fondations de la tour. Ce systéme, pour inhabituel qu'il soit, n'en a
pas moins é&té utilisé ailleurs dans le monde romain : on le retrouve 3 Caerhun, au
pays de Galles (13),00 i1 témoigne, non de deux phases techniques dans la construction
mais de deux é&tapes chronologiques : une palissade de bois avait, en effet, précédg
& Caerhun, le rempart dec pierres et avait &té associée pendant un certain temps, &
une tour en dur, avant que la courtine fit elle-méme rebdtie en pierre.En revanche,
les autres exemples connus de camps militaires montrent que, normalement, tours et
remparts &taient construits en méme temps, d'une seule coulée.

On peut donc supposer, par analogie avec Caerhun, qu'une enceinte de
bois a précédé, & Arldines, la construction en dur, et qu'a une certaine époque,
une tour de pierre a &té érigée, tandis que subsistait 1'ancienne courtine ,avant
que celle-ci soit elle-méme rebitie en pierre. Seules, toutefois, des fouilles
plus importantes permettraient de vérifier cette hypothése.

[T faut, en outre, remarquer que les faces nord de la tour et du rempart
étaient parfaitement alignées : la porte n'offrait donc aucune saillie externe par
rapport 4 la courtine (14).

I1 est bien difficile de se faire une idée de 1'&lévation du mur.
Toutefois, des moellons taillés ont &té retrouvés au nord de |'enceinte, dans un
amas considérable de déblais, de masses de mortier compactes, comme si le rempart
s'8tait renversé a 1'extérieur, lors de sa destruction (voir la coupe AA', planche
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XXXVTI, 1 ). Ces moellons (pierre /76-19) laissent penser que 1'élévation du mur gtait
construite cn petit appareil. Lo reste du matériel découvert & cot endroit {fer
76-14, tuiles 76-16) peul avoir appartenu & un toit, & moins que ces débris ne
proviennent de la tLour, distanLe sculement de quelques métres,

Signalons, enfin, que lc¢ rempart scmblait aveir été coupé, lors de la
construction de la route de Fontenoy, car ses structures s'évancuissaient a l'approche
de celle-~ci.

L = LY fntervalium;

Ses dimensions réelles n'ont pu étre mesurées, la fouille ayant éte
incomplote de ce cdté. Selon Pécheur, la distance entre les baraquements et le
remparl était de 3,30m (15). Le sol supéricur de morlier hlanc, repéré a 1'intéricur
de 1a tour, a &t¢ retrouvé au sud et & 1'est de cette tour, disparaissant aux abords
du rempart, On n'y a découvert que le tesson /6-06. Le sol inférieur, présent &
1'intérieur de la tour, a ¢té remarqué au sud de celle-ci 3 41 portait un matériel
d'occupation asses abondant, malheursuscment difficile & dater : céramique 76-59%,
76-62, /6-86, coquillage 76-61, monnaie /6-73, osscment 76-58. Les limites sud de
ce 50l n'ont pas été retrouvées lors de la campagne 1976. A 1'estl de la tour, il
ne semble pas avolir existé (cf. coupe AA', planche XXXVIl, 1).

b -_Le caniveau :

e caniveau, nommé "agueduc" par le curé Pécheur, a &té découvert. La
couche archéologique, situge & environ 0,35m sous Ta surface du sol moderne Gtait
formée, & cet condroil, d'une terre jaundtre semblable 34 celle retrouvéce dans la
tour, sous le so) supéricur. Il s'agit donc sans doute d'une tranchiée de fondation.
Elle contenait quelques débris de matériel assez pauvre : ossements 76-01, coramique
76-02, amphore 76-60, et semblait elle-méme coupée par une aulre tranchée, de
direcltion est-ouest, remblayée par de Lrés grosses picrres el do la terre arable,
ce qui laisse supposer que les fouilleurs du si¢cle dernier ont reconnu cet endroit,
hypothése confirmée par le plan de Pécheur {(voir planche XXXVII, 1), Juste sous
cette tranchée, & 0,80m sous la surface du sol moderne, est apparu le¢ caniveau,

IT s'agit d'un conduit, Targe de 0,34m, grossiéremenl paralléle au rompart,d 8,10m
de celui-ci (16). I1 ¢tait recouvert de grosses dalles plates frrégulitres (en
moyenne L : 0,60m ; 1 : 0,40m ; é&p: 0,15m). Certaines d'entre clles &taient
Jjointoyées par de la marne verte, qui assurail sans doute ['étanchéité de 1'cnsomble.
L'intérieur du conduil était construit en pelil appareil Lrés soigné el régulier

(L 2 0,16m 5 1 : 0,1Zm ;3 ¢ : 0,08m) 1ié par du mortier, Les parois constituées de
cing assises de moellons reposaient sur le rebord des /oan/we qui tapissaient le
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fond du conduit & 1,75m sous l1a surface dy sol moderne. Cos tuiles mesuraient toutes
G,46m x 0,34m plus 1'épaisseur du rebord 0,02m x 0,075m. L'intérieur du conduil
gtait rempli de terre arable, ce gui laisse supposer unpg intervenlion des fouilleurs
du sidcle dernier, comme dans la tranchée au-dessus du caniveau. Quelques débris

de matériel y ont été retrouvés : céramiyue 76~63, lampe 76-88, amphore 76-65,
tuiles 76-68, oxsements 76-84, Notre description correspond & celle du curé Pécheur
gui ajoute, d'ailleurs, qu'une terre trés noire ¢tait parfois visible au fond du
conduit {17). Nous priférons done appelor celui=ci "caniveau”™ plutdt qu''aqueduc”.
Son sens d'écoulement n'est pas connu, mais il devait faire partic d'un systéme
fort complexe d'évacualion des paux usées,si on en croit le plan des fouilles anciennes
{ct. plapche XXXIV ).

$1 nous voulons maintenant résumer la succession chronologique de 1a
construction, nous dirons que la situation semble &tre la suivante :

Une premibre &poque esl marquée par le sol inférieur constaté a 1'inté@rieur de la
tour. Ce sol peut &tre associé & une courtine en hois.

Une deuxiéme phase commence aveo ja construction en pierre de 1a tour, lorsque 1o
sol infarieur est coupd par les fondations de ceotte tour. Le rompart de bois subsiste
encore quelque temps.

La_derniére @poque voit le remplacement de Ta courtine de bois par un mur de pierre.

Lo canivesu ne peut &Lre pour ['instant rattaché & aucune phase précise de la
construction,

Ce schima est uno reconstitution encore hypothatique : on n'a, pour le
moment, rotrouvé aucune trace tangible d'un camp en terre et on bois. Noug ne
savons pas, d'autre part, si nous vencontrerons ailleurs que dans la tour I Touillée
catte annde, un s0l inféricur coupd par 1a construcltion en pisrre. Scules des
fouilles plus élenducs devraieonl permettre de parvenir & une chronologic relative
plus précise.

4 - ANALYSE DU MATERIELL

On Lrouvera réunis ici les &léments fdentifiables des anciennes fouilles,
glémants qui ont, pour la plupart, disparuy du musée do Soissons pendant Ya premitro
guerre pondiale. Nous leur avons donnd, pour plus de commodité, un numéro arbritaire,
affecte d'un prélixe 00. Le matériel découvert getle année, ou recueilli par le
propriétaire du terrain, a &té, au contraire, affectde du profixe 76, date de 1'année
de découverte, Ce préfixe est suivi, comme pour le matariel ancien, d'un numdro

:

arbitraire d'inventaire. Le ¢lassement se préasente dans 1'ordre suivant ikpigraphic,
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edramique, monnates, Lampes, verre, amphores et grands vatssequx, tuiles, mooafque,
pierre, mortier, far, bronuse, coquillages, cseements., Les citations de matériel,
dans le texte, renvoient toujours & cette classification, suivie du numéro d'inventaire.
Sauf indication contraire, les mensurations des objets sont implicitement exprimées
en centimétres.

EPIGRAPHIE

Lapidaire
- 00-01 : Arlaines. Trouvé en 1882. Musée de Soissons. CFf. planche XL, 1
Pierre calcaire blanc, fin, tendre, en trois fragments 1iés par du plitre
Dim. cons. largeur 92, hauteur 38, é&p. 13. Epannelée sur les cHtés. Face
postérieure non visible. Champ épigraphique délimité par un cadre de 27
rainures espacées de 2, 5 & 4-5 du bord de la pierre. H. lettres : 1°
ligne 6 ; 2% ligne 5 ; 3° liqne 4,5 ; 4° ligne 4,5, Traces de lignes de
guidage sur 1°, 2° et 4° Jignes, CIL XIII,3463. Dessau 9141.
---VS*SECCI-F-RVERNY
S-EQVFS-ALA VONTIORVM
AN-XXV-STIPEND.
VIL-H S CsT

| ===lue Seced f(ilius) [ A ruvrnus wques ala Vol colnbiorum an(nia)

XXV otipend(idia) VII h(ie) si{itun) eal

L'histoire de cette aile auxiliaire a &té récemment étudide par G.A1fdldy
qui reprend et compléte Tes conclusions de Cichorius dans la Aeal-
Enoyelopddie (18). "La troupe fut levée en Gaule Narbonnaise chez les
Voconces, ainsi qu'une autre aile des Voconces, connue en Egypte (19).
Dans les inscriptions de Germanie inférieure, elle porte seulement le
nom d'ala Voeconbiorum ou ala Vecontitorum. D'aprds les témoignages des
monuments tardifs, elle portait aussi le surnom d'Augusta et de eiufum
romgrorum. On peut se demander si elle a porté ce surnom seulement au
deuxieéme siécle en Bretagne. lLe surnom d'dugnusla doit remonter & 1'époque
d'Auguste, et servait sans doute & la distinguer de 1'aile des Voconces
de 1'armée égyptienne. Les deux ailes des Voconces é&taient des ailes
quingénaires (20).

De 1'avis général, la troupe arriva en Germanije inférieure juste
avant la guerre des Bataves, et dut étre transférée en Bretagne avant
]1'année 78. Nous n'avons aucun témoignage en Germanie inférieure avant
1'époque flavienne (21)., D'aprés nous, au contraire, i1 faut supposer que
le transfert de 1'aile des Voconces en Germanie inférieure a eu lieu en
89" (22).
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- 76-32

La troupe se scrait dong trouvée, 4 Arlaines, dans le courant du
premier siécle, avant 68 selon 1'interprétation traditionnelle (23) ,
avant 89 selon celle de G. ATf5ldy. 11 semble, de toute fagon,peu probable
qu'un isolé soit venu mourir & Arlaines et i1 faut probablement reconnaitre
dans cette aile des Voconces le corps {ou 1°un des corps) en garnison &
Ariaines au premier siécle. On ne saurait en dire davantage dans 1'é&tat
actuel des connaissances.

Pour Saeci, notons : Seeceus en Narbonnaise (CIL XTI 4151}, & Amiens (CIL
X111 3488}, & Mayenne (CIL XIII 6275).

La graphie vontiorum peut étre une erreur du lapicide,

L'4ge de recrutement du soldat {18 ans) est le plus bas noté par
A1fdldy dans ces troupes auxiliaires (24).

:Lrratique. Chez M. Desmarest . Inédit. Cf. planche XL, 2

Petit autel votif. Calcaire coguillier. Intact sauf &clats.

H., 12,8 ; L. 8,1 ; 1. 8,5. Base quadrangulaire h. 3,7 ; d&corée en fagade
de deux gouges formant trois degrés. Couronnement : face antérieure et
postérieure décorées de deux Qgouges h. 2,7. Surmonté& sur les quatre
cbtes de deux acrotéres et d'un fronton. Cupule & libations sur la face
supérieure @ 2,7 ; prof. 0,3. Faces postérieures, Tatérales et inférieures
lisses. Face antérieure : champ épigraphique non dégagé.Lettres irréguliéres
gravées, H. 1° ligne ;: 2,6 a 1,8. 2° ligne : 1,3. 3° ligne : 1,5.

ENICC
VINDIC
M -

1° ligne : 2° € : sans doute un 0 mutilé sur le bord de la pierre:
2° ligne : VI douteux. ligatures VI possible ; ND,

3% ligne : sans doute un espace aprés M ; 1 (ou 2?7) lettre mutilée
aprés cet espace.

Deux lectures nous paraissent possibles :
L= pniao vindie(ionus) mtonumentum) Clecit|.

Puisque la taille du monument atteste qu'il s'agit d'un autel votif, il
est logique de supposer que le monument est dédié & un dieu, sans doute
topique, dont l1a mention apparait en téte de 1'inscription. Enicus est
attesté en Cisalpine (2%) et Enico,-onio en Pannonie (26). Mais il s'agit
dans les deux cas de cognomina.On ne connait en revanche aucun nom divin
de cette forme {279,
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- 00-07?

- 76-20
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Le reste de 1'inscription peut se lire sans difficulté : vinlirinnns ou
le celtique Vimdiniurus sont attestés (28) et peuvent s'abréger sous la
forme Vindi.

¥ o= Ewleo VindioOlanwe) Mlabrd) Theorum)
kniso,nous 1'avons vu, peul étre une lorme de nominalif (26). Il faudrait
en ce cas, supposer ici un double cugnemern Bwic. Vindiodowung, hypothése
qui ne fait pas difficulté sous 1'empire, L'abréviation M IDI, qu'on peut
envisager ici, est assez fréquente (?9). Certes, 1a formule dédicant +
dieu est beaucoup moins fréquente dans les inscriptions votives que Ta
formule inverse dieu i didicant 3 on la trouve loutefois & plusieurs
reprises (30) et le cas peul=é&tre envisagé ici.

11 est difficile de choisir entre ces deux lecturcs, aucune d'entre
elles n'offrant un caractére évident, en raison de 1'état dec conservation
de la pierre.

Marques

- voir CFRAMIQUL : 00-02, /6 -70, 76-41, 76-47, 76-43, /6-44.

= 00-13 : Pécheur p. 48. ClL XTIl, 10006, 97c¢. Perdu.
cachel c¢n carré sur un mortier & bec verscur, terre argilcuse
Jaundtre.

Q. Ivadileriulel Veraniul el
Selon B.M. Dickinson et K.[. Hartley, in R.M. RButler, &uldier and odvilian

in Koman Yorkshire, Leicester 1971, p. 137 : "South east England, perhaps
Kent, or less probably Gallia Belgica™ : 70-100 AD.

CFRAMITQUTE

Sigillée italicnne
Fouilles de Pé&cheur. CIL XIII, 10009, 174 . Perdu.
Fond de vase. <un eovrona 3 VITIVS NALYV @ Viprylua Navnd
Oxé-Comfort 1109 ¢. Forme Haltern 8 _ Goudineau 27 : 10-9 av. Extinction
avec 1'apparition du type Goudincau 38 : 20 ap.

Sigillce gauloise
Erratique . Chez M. Desmarest.
Moitie d'assiette Drag. 18. Pdte rouge foncé. H. 3,5; @ bord : 17;




pied : 8,3. ktstampille interne ING--- : Ingenuuas,La Graufesenque,
Tibére=-Néron.
Graffito externe prés du pied, aprés cuisson @ IVNI

- 76=-21 : CELrratique, Chez M. Desmarest
Fragment de panse de Drag. 37. Pate rouge foncé. Dim. cons. 5,1x4,3x0,7.
Bordure d'oves trifides. Croix de Saint André,.
Sud-gaulois, Flavien.

- 76-22 : trratique. Chez M. Desmarest.
Fragment de panse. Drag. 19. Pate rouge foncé. Dim. cons.7,1 x 1,8
x 0,6. NDécor de rinceaux et feuilles d'eau souligné& d'une ligne perlée.
Cf. QOswald-Pryce XXVI, 10 : Claude-Néron.

- 76-23 : Erratique. Chez M. Desmarest.
Fragmenl de panse de Drag. ?9. Pédte brun rouge. Dim. cons.6,4x5,1x0,8
Rinceaux de part et d'autre de la caréne. Imbrications. Ligne perlée.
Cf. Oswald-Pryce IV,5 : La Graufesenque, Flavicn,

- 76-24 : Etrratlique. Chez M. Desmarest.
Fragment de panse de vase Drag. 37 (?). Pdte rouge orangée. Dim. cons,
6,6x5,6x1,8.
Croix de Saint André bordéc d'une rangée de $. Gaule du sud. Période
de transition.

- 76-25% : CLCrratique. Chez M. Desmarest.
Fragment de panse de vase Drag. 37. P&te rouge foncé. Dim. cons.
6,6x10,8x0,7
Décor & colonnettes bordé de quirlandes trifoliées & gauche. Flavien.

- 76=26 : ELrratique. Chez M. Desmarest.
Fragments de panse de Drag. 37. Pate rouge orangée. § 26
1 - Bordurc d'oves Lrifides. ? - Festons séparés par des pendentifs
en batonnet . 3 ~ Décor & colonnettes recoupées : chiens poursuivanl un
cerf ; feuilles de lierre dans lc champ 3 flitistes. 4 - Guirlandes
trifoliées 4 gauche.
Gaule du sud. Flavien.

- 76-39 : Erratique. Chez M. Desmarest.
Fond de Ritterling 8. Pite rouge foncé&. Dim. cons. 4,7x3,8x1,9.
Préflavien.



76-40

76-41

76-42

76-43

76-44

-76-87
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Erratique. Chez M. Desmarest.,
Fond de vase Drag. 29. Péte rouge foncé. P pied 5,9

Erratique. Chez M. Desmarest.

Fond de vase Drag. 27 (?). Pate rouge vif. @ pied 7,1.

Estampille interne : DONTIQIIIC : Donti{o fee, Dontio : Lezoux (?) Trajan-
Antonin ?

: Erratique. Chez M. Desmarest.

i E
1

LE I T S

Fond de vase Drag. 29. Pdte rouge foncé. § pied 6.
Estampille interne : OFMOLS : Modesatua,La Graufesenque. Claude-Néron.

Erratique. Chez M, Desmarest.

Fond de Drag. 29, Pé&te rouge brun. @ pied 6,5. Décor & médaillons et
croix de Saint André,

Estampille interne : OSEVERI : Severus, La Graufesenque. Néron-Vespasien.

Erratique. Chez M. Desmarest.

Fond de Drag. 29. Pdte rouge foncé. @ pied 8,6.

Estampille interne : OFSABIN :8qbinus, La Graufesenque-Montans. Néron-
Domitien,

rratique.

- Fragment de panse de Drag. 37. Pdte rouge sombre. Dim.con. 3,2x2,7x0,6.
Diane chasseresse marchant & droite, tenant une biche par les pattes
de devant. Bordure de S en dessous.

Cf. Oswald 103 sqq. La Graufesenque. Flavien.

- Fond de Drag. 37. Pite rouge sombre., @ pied 5.

- Bord de Drag. 37. Pite rouge sombre. § bord 22

- Panse de Drag. 27. Pdte rouge sombre. Dim. cons. 4,1x3,5x0,7.

- Bord de Drag. 18/21 ? P4te rouge foncé&. Dim. cons. 3,4x2,7x0,6
Fin premier siédcle ?

- Fragment de panse de Drag. 24/25, P4te rouge sombre. Dim. cons.
2,9x2,5x0,7.
Préflavien.

- Fragment de panse de Drag. 29, Pate rouge sombre.Dim. cons. 4,5x2,8x0,5 .
Festons sé&parés par une fleur (?) et soulignés d'une ligne perlée.
Cf. Oswald-Pryce VI,4, La Graufesenque. Claude-Vespasien.

- Fragment de panse de Drag. 24/25. P&te rouge sombre. Dim.cons.1,6x1,6x0,4.
Bandeau et panse guillochée & la roulette. Pré&flavien.



76-94

76-0?

76-06

76-08

716-15

76=27

- 76-29

9

Divers (ragments atypiques.

Tnterieur de la tour, sur lc¢ sol supéricur.
Fragment de¢ bord de brag. 27. Péte rouge sombre. Dim.cons. 1,9x1,6x0,4.

CFRAMIQUE COMMUNEF

Dans la couche archéologique, 4 c6té du caniveau, au nord de celui-ci.

1

- Col de vase globulaire, lévre P 12. Terra nigra. Pite blanche,
couverte grise. Cf. Gose 348 7

- Vase globulaire & lévre déversée et col largement ouvert. § 18,
Péte grisc a gros dégraissant. Couverte noire. Cf. Hatt XI,20

3 - Anse de cruche. Pite blanche sans couverte.
4 - Divers fragments atypiques de pdtes blanches et nojres.

Angle extérieur sud-est de la tour, sur Te sol supQrieur.
Fragment atypique 8x4x0,5. Pdte fine saumon, coeur blanc, couverte
exlerne orange vif.

lour I, angle sud-est, sur le sol supérieur. planche XI

Perra wigra ; pdte blanche, couverte noire mate. Vase globulaire ; lévre
arrondic 1égerement débordante @ 11,6. Pied plat @ 6. Fond cannelé.

Cf. Gose 327 : Claude-Vespasien ; Hatt X!1,20 : aprés 80.

Nord du rempart, dans la couche d'effondrement, au niveau des fondations
1 - Tond de vase ovoide ? Pdte fine, orangée 4 noire, sans couverte.@ 7.
? - Pdte gris clair line, couverte noire. Lévre & bord rectiligne @ 22.
3 - Pile fine grise, couverte orangée. Fond plat @ 16.

4 - Divers fragments atypiques de pites blanches sans couverte.

krratique. Chez M. Desmarest.

1 - Col de cruche moulurée, ¥ 5,6 & une anse. Pite beige sans couverte.
Cf. Gose 365 : Augustéen.

2 = Col de cruche & bord épaissi @ 8,6. Deux anses. Pdte beige fine sans
couverte,

Cf. Gose 398 : Augustéen.
3 - Col de ¢ruche a double marli P 5,6. Une anse. Pédte ocre jaune sans
couverte. Proche de Gose 361 : Tibére.

Erratique. Chez M. Desmarest.
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- /6-57

76-59

- 76-62

76-63

76-69

- 76-70

- 76-71

- 76-72

- 76~74

Cruche ovoide & unc ansec, lévre annulaire @ 4,5 3 col tronconique § 7,5;
fond plat § 5,5 3 H. 18. Pdte fine blanche sans couvertec.

Angle formé par la tour T et Te rempart, & 170 sous la surface de la
terre arable.
lesson atypique : 5,8x3,6xeép. 0,6. Pile ocre rouge sans couverte.

Angle extérieur sud-est de la tour I, sur le sol inféricur.
Divers fragments atypiques, pates ocres et rouges.

Méme localisation, Cf. planche XLIV.

Cruche & bord et col finement moulurés, lévre P 7. Pate fine beige sans
couverte.

Cf. Gose 365 : Augustéen. Hatt X,16 : Claude-Domitien.

Dans le caniveau.
1 - Bol & lévre &paisse vers 1'intéricur @ 30. Pite noire grossiére,
sans couverte.
2 - Divers fragments atypiques. Pates blanches, beiges, rouges et noiresl

Tour I, angle interne sud-est, sur 1e¢ sol supérieur. Cf. planche XLITI,
Marmite & lévre extérieure débordante §20,4; fond plat @ 11. Pite gris-
beige & gros dégraissant, couverte noire ; traces de lustrage.

Méme localisation. Cf. planche XLIILI.

Vase globulaire & lévre déversée vers |'extérieur @ 19. Pate jaundtre a
gros dégraissant, couverte noire. Cf. Gose 533 (?) : fin du premier
siécle.

Mé&me localisation.
Gruche & col annelé P 8. Pdite blanche sans couverte. CFf. Gose 366
milieu du premier siécle. Hatt X,16 : Claude-Domitien.

Méme localisation.

Cruche & col tronconique, lévre droite ouverte @ 9. Une anse attachée au
milieu du col. Pied plat @ 8. Fond interne cannelé. Proche de Gose 367,
sauf le pied : fin du 1" si&cle ap. Hatt XI, 10 : aprés 80.

Méme localisation.
Fond annulaire de cruche @ 7. Pite fine ocre, couverte interne grise,
externe rosdtre.



- 76-75

- 76-76

- 76-77

- 76-78

- 76-79

- 76-80

- 76-81

- 76-82

- 76-86

: Méme localisation.

Fond plalL d'écuelle (?) P 17. Pite beige-ocre grossidre, couverte grise
a 1'intérieur, rosée & 1'extérieur, ép. 1.

: Méme localisation. Cf. planche XLV,

Cruche & deux anses. Lévre : moulure débordante, @ 8. Col cylindrique
lisse. Anses bifides sous la lévre. Pied annulaire @ 14.
Cf. Gose 399 : Augustéen. Hatt XI, 11 ; post-flavien.

Méme localisation. Cf. planche XLIII.

Petit vase ovoide & paroi fine orangée sablée. Lévre déversée vers
1'extérieur 9 6,5 Pied plat P 6.

Cf. Gosc 178 : Augustéen.

Mé&me localisation.

Cruche a une anse. Lévre arrondie non débordante @ 7. long col tronconique

cannelé. Ansce trifide au bas du col. Pied annulaire 9 c. 11.
Cf. Gose 366 : milieu du 1° siécle ap. . Hatt X,10 : Claude & Domitien.

Méme localisation.
yase ovoide. Lévre débordante & 1'extérieur @ 16. Pate noire & gros
dégraissant sans couverte. Cf., Gose 533 pour la forme.

Méme localisation.
Vasc ovoTde. Lavre débordante & |'extéricur @ 20. Picd plat @ 8.
Cf. Gose 533 pour la forme.

Méme localisation. Cf. planche XLIIIL.
Assiette (7) @27,56.Piale fine noire, mais poreuse et mal cuite.

Méme Tocalisation.

1 - Vase ovoide, lévre déversée a |'extérieur @ 9. Terra nigra.
Cf. Gose 327 : milieu du 1" siécle ap.

? - Vase ovoTde, fond plat ¢ 8., P&te ocre rouge a gros dégraissant,
couverte gris anthracite,

3 - Fragment atypique, dim. cons. 3,1x2,4xép. 0,8. Pdte rouge brique &
gros dégraissant, couverte noire.

Sud de la tour I, & 1'extérieur de celle-ci, entre les deux so0ls.
12 fragments atypiques. Pétes noires, heiges, blanches.

51



MONNATTF S

iviations :-gyd. E.A. Sydenham, The coinage of the Bamun Repub{ic, Londres,1952,
~dpawford ¢ Mo Crawford, Neman Repubidoan codinage, lLondres, 1974,
oMo cHL Mattingly, codme o Lhe Reman Boupdve dw Tl Beibfeh Mugoum,
Londres, 1940.
=i r H. Mattingly, F. Sydenham, CHV., Sutherland, RAG. Carson,
Phe Homan fmpaelal codnage, Londres, 1976,

=03 ¢ Pécheur."Médaille consulaire de petit medule, avec la louve de Romulus®
Perdu. Plusicurs deniers présentent ce Lype

- didrachme romano-campanien (Sydenham 6),

= . Pompefus Moot /uee, 133-126 av.
trop anciens tous les doux.,

= L. Papinn Ooleuan, 46 av,

- anonyme 90-88 av. (en Ttalie sculement)

= U, Fapine OOF, MwtdPue, 90-88 av. [en Italie seulement)
tous trois présentent Talouve dans une scéne g o Jume oo
détail non signalé dans le texte de Pécheur,

- P. Babrienuwsz, 8mission régulidére, Rome : la Touve romaine seule
(crawford 388 ¢ 77 av. 3 8N 0 3208 4 3237 1 71 av. ;o sgd. 781
et 781 a : 75-74 av.).

Cette derniére hypothose est la plus probable.

C. Hosidius Geta

>-73 : Angle extérieur S-F de la tour I, entre les deux sols de mortier.

argent., Module 17,7. Poids 3,50. Axes 135"
D GETIAL devant, [1t11 VIR derriére une téte diadémée de Diane, &
droite. Dianc drapée, carquois el arc sur 1'épaule.

R 1 1CHTIOISTIDICIF] on exergue. Le sanglier de Calydon avancant
vers la droite, percd d'un épieuv et attaqué par un chien.
Denicr de . Hoeld¥un 0P, Gubu
ame 3388 @ /1 av. Rome. Iy, 903 1 60 av. Rome. thrwwfond A07 (2): 68
av. Rome.

MarcAntoine
J-04 : Dessin dans Pécheur, p. 46 § III. Perdu.
D @ [ANT AVG] THITIVIRIRPC
galére & droite,



- 00-05

- 00-06

- 00-07

R ot nwe VI

aigle legionnaire entre deux étendards.

Denjer d'argent, 37-31 av. Frappé par Antoine pour payer sa flotte
et ses 1&gions pour la lutte contre Octave. Atelicr itineérant.
Syd. 12240, pme 198, @rawford 544(20).

Auguste
Pé&cheur p. 46-47, §I11, 2”. Perdu.

Cuivre.
Pécheur : D : CAESAR AVG DIV I PATER PATRIAE
Téte laurée d'Auguste

R : autel de Lyon, entre deux Yictoires.

Rectifiée:d : CAESAR AUGVSTVS DIVI F PATER PATRIAE
Téte lauréde d'Auguste

R : [ROM FT AVG] en exergue
autel de Lyon entre deux victuires.
Az, Lyon. nic 364 : 10-14 ap. ?

Pacheur p, 47, §11T1, 3°. Perdu.

Bronze.

Pécheur : D : TIB.CACSAR AUGVSTVS IMP-VII
R : autel de Lyon

Rectifide:D : TT CAESAR AVGVST F IMPIERATJVII
léte lauréde de Tibére & droite

R [ROM FT AVG]
autel de Lyon

Ay Dupondius cu Semis de Tibére, frappé sous Auguste a Lyon
RIt 370-1. smc 585 ou 588 : entre I1 av. et 14 ap.

Tibgre
Pécheur p. 4/, §II1, 2°, Perdu.
Bronze

Pécheur : D : DIVVS AVGVSTVS PATER
R : PROVIDENTIA SC

Rectifiée:D : DIVVS AVGVSTVS PATER
Téte radice d'Auqguste & gauche.
R : PROVIDENT sous un autel monumental, accost& de SC
Aa frappé sous Tibére, Rome.
Rif 6. DM 146 : apris 22 &,
6 médailles de ce type.
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B



Caligula

JO-08 "&cheur p. 46, §II1I, 1%, Perdu,
Bronze
Restituée : D : C. CACSAR AVG GERMANICVS PON M TR POT
téte nue de Caliqula
R : VESTA SC dans le champ
femme assise sur un trdne
As, Rome. ##1¢ 30. Deux médailles de ce type

Claude

)J-09 : Pécheur p. 47, §IlI, 5°. Perdu.
Bronze
Pécheur : D : CLAVDIVS CALCSAR AVG FM 1RIB P IMP
téte de Claude
R : SPES AVGVSTA
fruste
Rectifide:D : [TI| CLAVDIVS CAESAR AVG PM TR P IMP
téte laurdée de Claude & droite.
R : [SC1 dans le champ ; SPES AUGUSTA avangant & gauche.
Sesterce, Rome.RIC 64.hMC 124,

)-10 : Pécheur p47, §III, 4°, Sous les dalles U du plan. Perdu.

Bronze.

Pécheur : D : NERO CLAVDIVS DRVSVS GERMANICVS IMP
CLAVDIVS CALCSAR AVG PM IMP
"avec la figure de cct empereur assis tenant & la main une
branche d'olivier",

Rectifide:D : NERO CLAVDIVS DRVSVS GERMANICVS IMP
téte nue de Nero Claudius Drusus, & gauche.

R : [TI] CLAVDIVS CAESAR AVG PM |TR] P IMP [ PP| ;5C dans 1l¢

champ (ou IMP seul. SC dans le champ)

Sesterce frappé par Claude en 1'honneur de son pére, Rome.

ki¢ 78-9.8mM¢ 157 : 41 ou 42 ap.

)-11 : Pécheur p. 47, §11I, 2”.Perdu.

Cuivre

Pécheur : D : CALSAR AVG PM BRI IMP
figure & gauche

R : Minerve debout bouclicr au bras gauche, 1'autre levé comme

pour Tancer un javelot. SC dans le champ

Rectifiée:D : |TI CLAVDIVS] CAESAR AVG PM [T RIP]IMp
téte nue de Claude & gauche



- 76-05

- 76-5%6

- 76-88

R : Minerve debout, un bouclier au bras gauche, brandissant un
javelot. SC dans le champ.
Ag, Rome (41-2Ap.) ou émission locale (50 Ap.) R/C 66 . pmC 149

Terre arable, angle nord-est de la tour 1.

Cuivre

Module : flan 25,8mm; grénetis 25,8mm; poids : 6,67 g; ép. 2,8mm

Axes - 1408°

D : [TICLAIVIDI]VS CA[ESAR AVG PM TR P IMP]
Téte nue de Claude & gauche,

R : $C accostant Minerve casquée marchant 3 droite, tenant un bouclier et
brandissant un javelot.

An, frappe locale sans doute.{ ¢f. ci-dessous note 41).

lype de £/ 66.5MC 149 @ 41 & 50 ap.

Néron

trratique. Chez M. Desmarest.
Bronze,
Module : flan ?8mm; gré&netis 25,2mm; &p. 3mm; axes 180°.
Poids non communiqué.
b : IMP NCRO CAESAR AVG P NMAX IR P PP
téte nue de Néron 3 droite.
R : $C de part et d'autre d'une Victoire ailé&e marchant & gauche, et
tenant un bouclier inscrit.
As, Lyon, nme 381 . RIC 329
Domitien
Erratique. Chez M. Desmarest.
Bronze.
Module : flan et grénetis 27mm; &p. 3mm. Axes 1/0°. Poids non communiqué.
D : IMP CALIS DOMIT AVG] GERM COS XI CIENS PERP P]
téte laurée de NDomitien & droite.
R : IMONETA] AVGVST -5C dans le champ
Femne debout drapée a gauche, tenant une balance dans la main droite et
une corne d' abondance dans la main gauche.
As,Rome , nmMe 365 : nov. déc. 85, RIC 301 b

. AMPES

Dans le remplissage du caniveau,
Fragment de lampe & volutes. Bec mutilé. Dim. cons. 3,2x3,2xép.0,7.
Pite beige, couverte brune . Deneauve type IV. 1% s.



6-83

5-07

5-13

3-16

VIERRE

Tour I, angle intérieur sud-est, sur le sol supérieur.
2 fragments de vase. Dim. cons. Ax4xé&p.0,2 et 2,5x1,5xép.0,1

AMPHORES ET GRANDS VAISSEAUX

Au nord du rempart, au niveau des fondations.
Fragment de Jol/7Zum. Pate beige, couverte externe ocre.
Dim. cons. 11,5x10,8xép. 1,7

Tour I, angle intérieur sud-est, sur le sol supérieur,

Amphore proche de Dressel 7. cf. (Clementina Panella, “Annotazioni in
margine alle stratigrafie delle terme ostiensi del nuotatore" in
Revherches aur les amphoras rompines, coll. Jde L'Heole FPrangafne de

fome, 10, Rome, 1972, p. 74, fig. 4 : Flavien.

Couche archéologique, & cité du caniveau, au nord de celui-ci.
Fragment atypique. Pdte beige, couverte blanchitre.
Dim. cons. 9,8x8xé&p.1,8.

Dans Te caniveau.
Mémes caractéristiques que 76-60.

TUILES

Tour T, angle interne sud-est, sur le sol supérieur.
I : Tot de Leyulan atypiques
? : fragment d'imhrex. Péte rose. Dim. cons. 9x6,7xép.1,6

Nord du rempart, au niveau des fondations.

1 : Tot de lLegular atypiques

2 : brique dc revétement orangée. Dim. cons. 12x9xép.1,7

3 : brique de revétement ocre rouge. Dim. cons. 8,5x8,5x%&p.1,5

Dans le caniveau.
Lot de teyulae atypiques,



- 00 - 12
- 76 - 30
- 76-19

- 76-31

- 76-3?7

- 76-33

- 76-45

-~ 76-46

MOSAIQUE

Pécheur p. 45 et plan. Perdu. cf. Stern, Belgique I, n* 74 : Mosatque
de petits cubes blancs et noirs.

Crratique. Chez M. Desmarest. Cf. planche XLI.

L. 9,1 ;1. 6,3 ; ép. 3,9. 23 tesselles blanches irréguliéres :

¢. 1,7x1,2 sur mortier de chaux blanc ; quelques fragments de tuileau
dans le mortier.

NB : de nombreuses tesselles blanches et, plus rarcment, noires,
apparaissent sur 1a surface du sol, au-dessus de |'emplacement presumé

des trinecipla.

PITERRE

: Au nord du rempart, dans la couche de déblais.

1 : moellon triangulaire taillé 1. 16 ; h. du triangle 16 ; ép. 9.
2 " rectangulaire " 1. 13,5 ; L. 16 ; ép. 8

3 : " " " 1. 13,5 3 L 14 ; ép. 9,5.
Mocellons provenant probablement de 1'élévation du rempart.

Erratique. Chez M. Desmarest.

Pierre calcaire.

Autel votif : L. 13 ;3 1. 11 ; h. 18,5. base & 3 degrés, dessinés par des
rainures, L. 13 3 11 ; h. 4,9. Couronnement & 3 degrés, h. 4,6. Champ
épigraphique mutilé ; autres faces épannelées. Tenon de fixation carré
L. 3,3, cassé au ras de la face inférieure.

Voir Epigraphie.

tLrratique. Chez M. Desmarest,
Globe de silex, @ 7,8 & 8, retouché pour lui donner la forme globulaire
Boulet de baliste ou percuteur pour retoucher le silex ?

Erratique. Chez M. Desmarest.
4 bases circulaires de colonnes en pierre calcaire. § base 55, tambour 47
hauteur dc 1a base totale conservée 32.

Erratique. Chez M. Desmarest.
Pierre calcaire trés dure. Fragment de canalisation taill& en U..L.cons.36;
1. ?5,du conduit 12, h. 18, du conduit 8.



- 76-47

- 76-48

- 76-49

- 76-52

Erratique. Chez M. Desmarest, Cf. planche XLI.

Base carrée en pierre calcaire dure L. 27 3 1. 25 ; h.cons., 22.
Moulurations irréguliéres sur deux faces contiguds, 6 d'un ¢6té, 1 de
l*autre; 1. des moulurations 3 a 5, h. 1/.

Crratique. Chez M. Desmarest. CI. planche XLI.

Picrre calcaire. Base de colonne. Socle carré 53x53, h.7. Base proprement
dite tronconique @ 48, h. 9. lambhour § 33, percé& d'un trou de fixation
carré 1., 6 au centre; h. totale conservée 31.

Prés du chemin de Ressons-le-Long. Chez M. Desmarest. Cf. planche XII.
Base quadrangulaire en pierre calcaire dure I.. 103 ; 1. 93 ; h., 35,
Tajllée et moulurée irréguliérement sur 3 cOtés par une série de petits
ressauts;l.totale II. Semelle haute de 20 sur le 4° cdté.

Pierre funéraire ?

Erratique. Chez M. Desmarest.
Base de colonne en pierre calcaire, conservée sur une moilié de sa
circonférence, @ 44 ; h. 9 ; ¢ tambour 32 ; h. totale cons. 40.

trratique. Chez M, Desmarest.
Pierre volcanique. Meule P 31 ; ép. 5,5.

Erratique. Chez M. Desmarest.

Pierre calcaire. FAt de colonne, conservé sur une moitié de sa circonférence
P 35. Trou de fixation en queue d'aronde 1. externe 1? , interne 6 ;

h. 8 ; h., totale cons. b7.

Il convient de remarquer que les caractéristiques des colonnes conservées

sont différentes les unes des autres. Nous avons donc sans doute affaire & plusieurs
colonnades & 1'intérieur méme du camp.

- 76-53

- 76-67

no

MORTTER

Crratique. Chez M. Desmarest.
Mortier de tuileau rose. Dim. cons. 15x13x5.

Dans le caniveau.

1 : 4 fragments de mortier ros§tre avec débris de tuileau.

? 1 fragment de mortier rose lisse constitué de ins grains de tuileau.
3 : 1 fragment de mortier blanc lisse avec gros nodules de tuileau.

4 : 1 fragment de mortier blanc avec de petits cailloux.



- 76-89

- 76-11

76-14

76-66

76-85

76=-90

Dans le caniveau.

Enduit peint. Mortier sableux friable. Fond blanc bordé de deux filets
Jaunes orthogonaux, 1. 1. Trés mince couche de calcaire blanc trés fin
superposée. Dim. totale cons. 4,5x3, ép. 1,8.

FER

: Tour I. Angle sud-est., Sur le sol supérieur.

1 : 16 clous téte ronde, ® 1,2 & 1,8 ; section quadrangulaire 0,% ; L.
max. 6,9. Traces ligneuses, parfois carbonisées sur certains.

2 : 4 clous téte ronde, P 1,8 & 2 ; section quadrangulaire 0,8 ; L.
max. cons. 7,8.

3 : plagque de fer brisée. Dim. cons. 4,1x2,2x0,6.

: Au nord du rempart, au nivecau des fondations dans la couche de déblais.

1 : 3 clous téte ronde, P 1,7 ; section quadrangulaire 0,6 ; L. max
cons. 5,9 {cf. 76-11-1).

2 : 1 fragment de clou, section triangulaire, 1., 1,5 & 0,8 ; L. max.
cons. 6,5.

3 : 1 fragment quadrangulaire 2,7,x1,5x0,8.

Remplissage du caniveau.
1 fragment quadrangulaire 3,6x1,5x1,1.

Au sud de Ta tour I, entre les deux sols.
1 : Téte proliférée de clou.
2 : Clou téte ronde; @ 1 ; section ronde ## 0,3 ; L. cons. 0,Y.

Erratique.

1 : 3 clous téte ronde, @ 1,8 ; section carrée 0, & 0,8 ; L. max. cons.
8,2.

V4 1 ¢lou seclion ronde § 1,2 ; L. max, cons. 6,2.

[}

1 clou section carrée 0,8 ; L. max. cons. 11,5,
4 : 1 ¢lou section quadrangulaire 2,2 et 1,5; maté. L. max. cons, 10,8.
5 : 1 fragment de ferraille grossiérement triangulaire 7,3x3,8x1,7.

hy
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76-04

76-12

76-34

7635

76-36

76=-37

76-38

BRONZTEL

i m— 3 1y e

Dans la terre archéologique, au nord du caniveau. Fragment atypique de
bronze. Dim. cons. 1,4x1,4x0,8.

Intérieur de la tour I, angle nord-est, au-dessus du sol supéricur.

1 : 2 fragments d'une feuille de bronze percée de 2 trous irréguliers
P 0,3, et recroquevillée sur elle-méme. Dim. cons. 4x2,9x0,5 et
3x2,7x0,05.

2 : 1 petit ¢lou, & téte ronde, P 1, L. 0,89.

: Lo Tong de Ta route de Ressons-le-Long, sous la pierre n°® 76-49. Chez

M. Desmarest, Cf. planche LXII,

Applique. L. 7,6 3 1. 1,5 ;3 ép. 1,9, Plaque de bronze de 0,3 d'épaisseur,
découpée, avec deux tenons en saillie par-dessous{h. 0,8;),1'unc prolongée
par un petit ergot L. 0,2, percé d'un trou ¢ 0,05,

Camp. Erratique. Chez M. Desmarest. Cf. planche XLII.

Bracelet ouvert, constitué d'un fil de bronze guilloché, sans tampon aux
extrémités. Cp. 0,3 et 0,4 prés de 1'ouverture. § 6,7 dans le grand axe,
5,5 dans Je petit.

: Le Tong de 1a route de Ressons-le-Long, sous la pierre n® 76-49. (Chez

v
M

M. Desmarest. Cf. planche XLII.

3 miroirs non décords, constitués d'une seule plaque de bronze. L, 11,7;
@6 ; ép. 0,2. Tranche verticale. Manche: 1, 0,7; ép. & 1'oxtrémite
inférieure 0,004,

Méme localisation. Cf. planche XLII,

7 enseignes L, 14,6 &4 13,5 ; 1. 2 a 1,5 ; ép. 0,8 &4 0,6 . Bronze could ol
susbsistont quelques bavures non limbes. Section semi-cyclindrique.
Constitués d'une hampe L. 7,6 ; 1. 0,8 supportant 1'enseigne L, 7,6 &

7,8 , 1. e. de bas c¢n haut : I barre horizontale, I phalére, 1 barre
horizontale, I hampe verticale, 1 barre horizontale terminée & chaque
extrémité par une volute, 1 phalére. Pled détaché de la matrice par
section.

Objets votifs ¥

Méme localisation. Cf. planche XLII.

Objet couléd . L. 10,6 3 1. 4,3 ; &p. 2,6. Constitud d'une base courbe
L. 10,3 5 1. 2,3 ; &p. 1,3, surmontde sur les grands cOtés de 18 protubé-
rances alignées. L. 0,8 & 2,1 ; ép. 0,6 & 0,6, sectionndes & leur extrémitd



76-09

76-61

76-01

76-10

- 76-58

- 76-64

(10 protubérances d'un cété, 8 de 1'autre, ce dernier cdté étant
Support des enseignes 76-37 lors du coulage ?

COQUILLAGES

Tour 1, angle intérieur sud-est, sur le sol supéricur.
4 huitres plates.

Angle extérieur sud-est de la tour 1, sur le sol inférieur.
1 huitre plate.

0SSEMENTS

Couche archéologique, le long du canivcau, au nord de celui-ci.
1 : dent de suide.
2 : machoire et os de mouton.

our I, angle sud-est, sur le sol supérieur.
os de porc,
0s d'échassier.

T
1

?

3 : os de poulet,
4 probablement os de veau.

5 michoire, crdne, os divers d'ovidé, sans doute une chévre.
6 divers o0s non identifiables.

four est, angle extérieur sud-ecst, sur le sol inféricur.

1 : 2 vertébres de boeuf.

2 : 2 cranes d'ovidés, dont une brebis.

3 : 0os de suidé, sans doute domestique,

4 : os de liévre.

5 : dent de porc.

6 : mdchoire de mouton.

/ ¢ ¢dte de boeuf.

Dans 1e¢ cuniveau.
1 : ¢bte de boeuf.
2 : radius de mouton.

cassé)

b1



5 -~ ENVIRONS DU SITF

1 - Lea sources de la DPoude : A quelques centaines de métres au sud de 1'Arlaines,

en bordure de la voie romaine qui méne & Senlis & travers 1a foré&t de Compiégne,
Jaillit une source qui suit quelques temps le tracé de Ta route antique avant
de sc perdre dans les herbes, en direction du camp. Dans 1a toponymie moderne,
cet endroit porte le nom de "rue & 1'eay”, Aucune trace d'aqueduc n'a pourtant
8té signalée et des sondages seraicnt nécessaires.

Oppidum gaulota : Une enceinte a &té& signalée par Vauvillé (msar 59, 1898, p.
173 & 206) au lieu dit Chaté ou Chitel, entre les lieux dits "le Pressoir et
Montaigu, & 2 km. de 1'Arlaines. Un rempart et un fossé ont ¢té découverts

le fosse etait comblé par du matériel de la Téne (sans datation plus précise),
de 1'époque yallo-romaine, de 1a céramique médiévale el moderne. Vauvillé en
concluait que le site &tait un oppidum des Huwssiones, encore occupéd 1'époque
romaine. Nous ne possédons pas d'autre information plus récente 3 ce sujet.

Vie~gur-dtene :Le picue gallo-romain de Vic-sur-Adisne, & 4 km. d'Arlaines
commandait le gué sur 1a riviére, Plusieurs milliaires, aujourd'hui au musée
de Soissons, proviennent certainement de Vic.

4 - Autre gué & Pontenoy?: On peut se demander s$i un autre gué n'existait pas prés
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du village de Fontenoy, sur 1'Aisne, 3 1 km. au nord de 1'Arlaines.Il est peu
probable, en effet, que la troupe, installée au camp que nous fouillons, ait

di faire le dé&tour par Vic-sur-Aisne, lorsqu'elle voulait traverser la riviére,
surtout si elle avait pour role de contrdler la région. Des recherches devraient
étre entreprises pour retrouver cet éventuel qué. Clles s’annoncent pourtant
peu faciles, car 1'Aisne a été canalisée.

ha Reehe : Nous avons découvert, au cours de nos fouilles & Arlaines, un petit
site indubitablement gallo-romain au lieu dit "La Roche", & la limite des
communes d'0sly-Courtil, Tartiers, Nouvron-Vingré, sur le ru de lNouguerolles,
a 4 km. au nord-est du camp. Des pierres taillées ayant sans doute appartenu

d un monument assez conséquent &taient encore lides au sol par une semelle de
ciment rose.
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6 - LE CAMP MILITAIRF D'ARLAINES

Le sondage pratiqué en 1976 a donc permis de retrouver certaines des
structures découvertes par le curé Pécheur, d'en confirmer la présence, quitte,
quelquefois, 4 en modifier ou & en préciser la description.

Surtout, cette campagne léve, & notre avis, les derniers doutes qui
pouvaient subsister sur la nature militaire du site. Oelmann avait d&ja identifié
1'enceinte, les principiu (voir supra chapitre 2), les casernements, La photographie
aérienne avait confirmé ses arguments. La présence d'une tour, flanquant une des
portes du camp, 4 1'endroit méme ol on 1'attend, confirme qu'une construction
militaire d'importance a bien existé & Arlaines. On ne voit guére, en effet, ce
qu'un tel mur, large de prés de deux métres et long de 260, flanqué d'une telle tour,
pourrait étre d'autre qu'un rempart, compte tenu des indications trés précises que
nous donne la photographie aérienne,

Bien plus, le sondage pratiqué cette année nous permet, d'ores et déjj,
de parvenir & d'intéressantes remarques chronologiques. L'étude du matériel recueilli
est, en effet, significatif : les monnaies retrouvées, cette année et lors des
foauilles du XIXe siécle, vont des derniéres annédes de 1a République a Domitien ;
la présence d'un tesson d'Arrétine, antérieur & 1'année 20 de notre ere, vient
s'inscrire dans ce contexte. Ne méme, 1a nature de la sigillée gauloise, provenant
exclusivement du sud du Massif Central, comme 1'attestent les estampilles et les
décors, invite & proposer une datation du premier siécle apreés J.C.31). La céramique
commune, si elle ne suffit pas, a4 elle seule, 3 établir une chronologie, vient
néanmoins corroborer le faciés général du matériel. Ajoutons & ces divers &léments
1'amphore 76-07 et la marque sur mortier 00-13, (cf. Epigraphie).

La datation de 1'inscription du cavalier de 1'aile desVoconces proposée
par G, Alftldy vient confirmer 1'étude g&né&rale du matériel : elle est d'époque
flavienne, ou antérieure, que 1'on soit d'accord ou non avec la datation de G.AI1fdldy
(Epigraphie 00-01).

On peut donc, sans risque d'erreur, affirmer que 1'ensemble du matériel,
trés homogéne, doit &tre daté du ler siécle.

Sans doute, dira-t-on, le matériel a-t-il é&té retrouvé, dans sa grande
majorité, en jonchée, ou lors des fouilles du curé Pécheur, c'est-a-dire, pour nous,
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hors de tout contexte archéologique. Sans doute, aussi, la campagne 1976 n'a-t-clle
porté que sur une superficie limitée. On pout répondre, au contraire, que |'aspect
archéologique disparate du matériel datable, trouvé en jonchée, renforce son
homogénéité chronologique : il scrait, en effet, bien surprepant que, sur un matériel
abondant, et découvert en des endroits et des circonstances trés divers, le hasard
n‘ai livreé que des &léments du premier sidc¢le aprés J.C. Nous sommes donc autorisd
& croire, nous semble-t-il, que le camp militaire d'Arlaines est antérieur d 1'épogue
de frajan, qu'il ait connu, ou non, plusieurs phases de construction,

‘ L'existence d'un camp militaire construit en pierre, au premier siécle
de notre ére, loin du limes souléve, & 1'évidence, de nombreuses questions, quant
au rble de cette fortification, d'une part, quant & la chronglogie proposce,d'autre
part.

A. Grenier n'avait pas manqué, dans son Munuxl, do soulever quelques
objections devant la datation présentée par les savants allemands (32) : pour Tqi,
un ensemble de cette nature, comportant des constructions en dur, des colonnes (cf.
pierre 76-45 & 48, 76-50 & 57) , des mosaYques {cf. mosaVque 00-17 et 76-30}, ne
pouvait étre antérieur & 1'époque flavienne. De fait, toutes les constructions en
pierre du !imes germanique sont postérieures @ 90, au moins. C'est du moins I'opinion
de H. Schiinberger qui écrit : "l shouid 1ike Lo suggest, altough investigations
are still far from complete, that the defences of the ala-and cohorts=-fort on the
inner line of the Wetterau were not rebuilt in stone until after 90" (33). Un
examen rapide des camps de Grande-Bretagne aboutit aux mémes conclusions : la plupart
d'entre eux ont vu leur enceinte en bois remplacée par une construction en pierrc
dans les premiéres années du deuxiédme siécle (34).

Le probléme soulevé par A. Grenier est donc réel, mais on peut y
répondre, semble-t-i1, de plusieurs maniéres : il est peu vraisemblablec d'admettre
comme 1'ont fait Delmann et Ritterliing (35), 1'existence d'un camp en pierre, &
1'époque Julic-claudienne, compte tenu de ce que nous savons, actuellement, sur
1'évoluytion des constructions militaires. Les arguments d'A. Grenier restent donc
valables, Mais, s'il est vrai, comme nous 1'avons supposé, qu'un camp de terre et
de bois a existé avant la construction en pierre, rien n'interdit de penser, &
défaut actuellement de preuves archéologiques contraires, que la construction en
dur est de l'extréme fin du premier sig&cle. Enfin, la présence de 1'aile des Voconces
@ Arlaines avant 68, ou avant B9, ne pose aucun probléme, puisque rien ne nous dit,
pour 1'instant, que ce soit 1'aile des Voconces qui soit responsable de la construction
en dur du camp. Rappelons aussi, comme le remarquait F. Kipp {36)}.,que Tes ouvrages
de Scipion, devant Numance, possdédaient d&jd des murs de pierre, et qu'il faut peut-
étre raisonner différemment, selon qu'il s'agit de camps permanents, & 1'intéricur
des terres, et de fortifications du /imes, encore proches, au premier sigcle, des
camps de marche.
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En résumé, nous dirons que les tentatives de datation, proposées ,
jusqu'ici, par Ritterling et Qelmann, se sont heurtées 3 deux obstacles: le premier
était constitué par 1'hypothése implicite que 1'aile des Voconces avait occupé le
camp Jjusqu'en 68 seulement, et avait construit la forteresse de pierre avant cette
époque ; e second résidait dans la certitude que le site n'avait connu qu'un état,
¢e qui n'est nullement certain. Il y a donc, sans doute,un probléme chronologique
& Arlaines, mais i1 faut attendre des fouilles systématiques pour tenter de le
résoudre efficacement.

La seconde question qu'on peut se poser, une fois admise 1'existence
d'une fortification importante prés de Soissons,.au premier sidcle de 1'Empire,
réside dans la nature des missions configes d& la troupe d'Arlaines. Les textes
litléraires sont muets sur les événements qui se sont produits dans cette région
(37), mais on est en droit de se demander si Ta pacification était partout aussi
assurée qu'on le croit géncralement: selon Tacite, i1 est peu de c¢ités od la révolte
de #lurue et Sacrrpir n'ait jeté des germes (38). Malhcureusement, nous n'avons
aucun autre document pour confirmer ou infirmer cette gpinion,

N'autre part, J. Lafaurie, &tudiant des coins de Tibére enfouis &
Paray le¢ HMonial et Chassenard, situe cet enfouissement sous Caligula et écrit @™
un fait curicux est 1'absence dans toutes ces trouvailles de coins destinés & 1a
frappe des monnaies de bronze. Seuls des coins ayant servi indifféremment pour |‘'or
et l'argent ont é&té trouvés. Il est possible dans ces conditions, que le piliage
de ces coins n'ait pas eu lieu & Lyon. P. Le Gentilhomme (iew.nuym. 1946, p. VIII)
a d&jad suqgérd que la frappe de 1'or et de 1'argent se faisait, en Gaule, par des
ateliers suivant les armées, au moins 2 1'époque d'Auguste. On peut se demander si
cette proposition ne pourrait pas étre &tendue aux régnes de libére, de Caligula
et méme de Claude dont deux coins d'gure7 ont &t& trouvés & Soissons (39). Dans
ces conditions, i1 serait peuf;étre possible de penser que les pseudo~combats de
Caligula en Germanie et sur le bord de 1'océan, décrits par Dion Cassius, LIX,
20-25, n'ont pas toujours &Lé de simples promenades militaires et que quelque
escarmouche a opposé, en 40, Tes troupes qui gardaient 1'atelier mondétaire & un
spulévement local, chez les Senones ou les Eduens, qui aboutit & la prise et au
pillage de 1'atelier monétaire" (40). Y avait-il un atelier monélaire & Soissons,
comme le laisse supposer le trésor découvert, non loin de 14, 4 Cond& (41) 7 Y
avait-il une troupe destinée & protéger cet atelier, comme le suggére J. Lafaurie?
Ou ce corps a-t-il1 &té amené pour contrdler une région encore peu sire ? Aucune
de ces hypothéses n'est & exclure, mais ce ne sont que des hypothéses.

On voit, quoi qu*'il en soit, combien la présence d une troupe en


SoissonSi.au

garnison permanente prés de S5oissons, au premier siécle, souléve de problémes.
Seule unc fouille permettrait peut-étre de les résoudre. A tout te moinsfournirait-
elle d'intéressantes indications sur 1'architecture du camp el sur I'occupation
du site (47).

Michel REDDE
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1 = Mes ramercienents vont § Monsieur J.
Bouscuet, directeur de 1'kEcole Nopmale &Supd-
ricure, qui m'a fournl les crédits néoessai-
res A la fouille, a mis & ma disposition le
matérial du laboratoire dtarchéologlio, ob m'a
donnd 1o possibilitd de publier cos pages.
Cotte ontroprise n'aurait ou avcun succlds sans
L'aide constante gue m'a apportée, swr le
terrain et lors de la publicalion, Monsieur
R. Rebuffat, maltre de rochorches au (NRS,
directeur du groupe do rochorches swr 1'armbe
ramiine et 1es provinees. Monsieur J.L.Cadon,
dircoteur des antiguités historiques de Picar-
die, a bien voulu m'accorder, dans des d8lais
trés courts, 1o pormds de sondage que jo sol-
Ticitais, et m*a rendu visite sur le chanlier
en conpagnie de son adjoint, Monsieur Massy.

Joome dois do mentionner tout spéoialoment
Paccueil chalowrew: du propriétaire de L'Ar-
laines, Monsiewr M, Desmarest, ot de sa fa—
mille. Lour aide quotidionng, 1'autorisation
cqu'ils m'onl donnde de towiller dang lour pro—
prialé ol de publier le matériel cu'ils pog-
sixdaiont, ont joud un dlae essontiel dans le
dérouloment de cette entreprise, donl ils
partagent. Togitimoment le succds.

Je dois a4 Mademiselle C. Bémonl, chargde
de recherches au (NRS, de priciew rensol-
gnemconts, A Monsicur J. Depouilly, conserva—
toeur au masdée de Soissons, lautorisation de
photographier Je mitdériel de son masée. Mon-
siewr Poplin, du Mascum d'listoire Naturelle
a bien voulu ddentifior les ossenents trou-
viis lors de la campigne.

T'équipe de fouilles dlail camposée de
Mosdemoisel les D. Tordage, L. Gabard, I, Ra=
binkd, agrigdée de V'Universitd ; de Messicurs
Y. La Bohoo, assistant d L'universitd deo
Paris X, J.T. Desnier, J. Schnolder, 8léve
ce LUTNS, agrdegd de 1'Université. Qu'ils
soient tous remercids de lour active colla—
boration effectlude duns des conditions ma—
téricllos parfois difficilos,

L'identiticalion des monnalens est due
A la compélence doe Monsieur J.L. Desnier,
qui m'a, en oulre foumi de précioux rensei-
gnements bibliographiques. Plans et woupes

B

des structures dégagtos ont &té réalists 8'a~
prés les minutes de foullles par Monsicur G.
Monthel] , dessinatour du laboratoire d'archéo-
loygie de 1'ENS.

2 - Voir le plan de situation, planche TXIV,

3 = Bullatin de la sooiéld anchéologique, hig
torique ot scdentilique de Soissons, V, 1851,
e 3760,

4 - SBuivent. une analyse du makérliel découvert
ot des considérations sur la nature du sito.
Voir le plan de Péchour, planche XXXV,

5 = CIL X111, 3463. Volr notre inventaire
Eplgraphie OO-OL,

6 ~ F, Oelmam, "Dor Standlager der Ala Vooon-
tiorum bel Soissons®, Germoprie, 1920, p.7=12.

7 ~ Nppelés praetorium par Oclmann.

8 — A Grender, Maouel o 'avehdologie Gallo-
romaing, Paris 1931, t. T, p. 247,

9 ~ IGN, mission Attichy/Soissons 1967, lci
planche Lll, photographic LN ot son interprée
tation.

10 = Planche XXXVI.

11 - J.P. Calln, J.P. Morel, R, Rebuffal, G.
Hallier, Thamwide 1, Paris, 1965, tI, p. 155,
12 = Op.eih. p. 147,

13 - V.F, Nash-Williams, Yhe Reman [rontien
n Waleo, Cardiff, l%‘)é, p. 156.

14 - "Los portes des camps do Gormanic ne tont
on général pas saillie 3 1'extérieur. On note
quaelguelois une légére saillic, mais do 176
paisseur d'un mur environ & Arzbach, Bickingen,
Muhrardt, Nicderberg, Osterburken, Horing
Stockstadt, Theilenhnfon, A Sulz, ce sont los
tours de courtine cqui offreni. cette 18glre
sai)lic oxterne, tandis que celles des portes
est moins prononcée ou nulle (PRL 61, a)...

Pn revanche, afouk cl-Arba, & Lambise, &
Rapidum, & Dondjom (Caygnat, Armdée dtAfriqus,
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P 5Y6-b57) les Lours font lortement saillie
4 l'extérieur”. (R. Rebuffat, op. c¢it. p.169.
n. {1). Ajoutons A cette liste : Chester
loman [rontier th Waleg, op. et p. 37),
Brecongaer (1d. p. 48), Cacrhun (id. p.%6)
Cacrnavon (id. p. 59), Buckton (id. p. 93).
A contrario : Caerleon (id. p. 29), Rien
n'indique d'ailleurs qu'd Arlaines, les 4
portes solent construites sur le méme plan.
Seules des foullles pormettraient de le sa-
wir,

15 - Péchour, p. 42.

16 - Les dimensions indicquées par Péchour
sont de 6,60m. Mais il senble (que ce caniveau
ne solt pas strictement parall®le au renpart
conme on témoigne le plan (planche LI).

17 - P4y,
18 - ArL. Ala. col. 1269,

19 - (t. we &tude récente de H.G. Plaum dans
Syric, XLIV, 1967, P 339=362.

20 - Oclmann et Ritterling pensaient qu'il
s'agissail d'ailes milliaires. Voir sur ce
sujet I. Richmond, Froe. Soc. Antiq.Seotland
84, 1950, 21 sq.

21 = Voir 4 ce sujet 1'analyse de G.A1L81dy,
op. oth. {nfra, & l'aide des inscriptions
n® 77-81, p. 190-1.

22 - G, ALfOLdy, Die lilpdvuppen Jdev nimig—
chan Proving Garmanta Infertor, bpigraphisohe
Sludien, 6, Disseldorf, 1968, p. 40-1. Suit
une longue justification du changement chro-
noloygicgue,

23 - Résumde par Cichorius, art. off.

24 -Up. ort. p. 9%

25 - CLL V, 7845.

26 - V. Toffiler et B, Saria, Antke  Ing=
ahed f'ten aus Jugoalavien, 1, Amsterdam,
1970, n® 140,

27 = Altecltiocher Spracvhechats, Gras, 1961,
1, col. 1438,

28 = Vimeliedemun CTT XTII, 804-881
Virdiedatu o of, Tolder, op. ofb.
Il1, col. 339.

29 — V. HoLfiler oL B, Saria, op. ofl.
n® 149, (CIL ITI, 3832). Do méme, CTT ITL,
11745,

HE

30 = V. Hoffiler et B. Bavia, op. efl.
n® 149 (CL., LLl, 3832). Do mé&me, CTT IIT,
1174%,

31 = Certains décors, typlques de la Gaule
du sud, apparaissent déjd sur des vases
Dracg. 37, ce qui les situe 4 1'¢époque fla-
vienne, datation confirmée par la lecture
des estampilles. Seul le cas du tesson 76—
41 est douteux, le poticr Dontio étant peu
connu.

32 = Loe. ol

33 - 1. Schinberger, "The Roman fronticr in
Germany : an archacological survey”, JhS
X1X, 1969, p. 160.

34 -Par cxemple Chester (The Roman fronticr
in Walen, op. cit. p. 37) : début du 29 s,
Brecongacr (‘1d. p- 56) : Antonin ; Caerna-—
von (id. p. 59) : milieu du deuxitme s.;
Gelligaer (id. p. 154) : 103=Lll1.

35 - Ritterling "Zur Geschichte des rdmis-
chon Heores in GaTien unter Augustus”, Bon-
neer Jakrbiicher, 114/5, 1906, p. 159 sqq.
place l'établissomont. du camp entre 22 et
27 et son abandon vers 50/L.

36 - I'. Kipp, Germoria Homana, ein Bllderat-
Lan, Bambore, 19242, 1, p. 6.

37 = Arlaines n'esL pas non plus mentionné
dans les itinéraires antiqueos. Quant 3 1'o-
rigine de son nom, elle est olle ausst in-
connue, Pdcheur v voyait une villa dwreliu-
At

38 = dnnalen TIT, XLI.

39 = CL. . Vermeule, "Some noleos on an—
clent Dies and coining melhods”, e wnmd s-
merbeler erlpenddar, Londres, 1954, n® 43-44,

40 - 7. Tafaurie, "coins monétalres de Ti-
bore, trouvds 3 Auxerre" RSFN mai 1970,
p. b44 & 547.

41 ~ J.R. Giard, Le pélerinage gallo-romain
de Condé sur Aisnc, Hevue de Numismatique
X, 1969, p. /6-130. Mais i1 s'agit d'un
trisor do bronze.

42 - On n'a, pour l'instant, aucune idéo de
la date d'abandon du camp, et de L'histoire
post-militaire du site. Y-a—t-11 eu réoccu-
pation ¢ivile, comme peuvent le laissor croi-
re les structures visibles au nord de L'on-
ceinte ? Dans ce cas, sont-clles romaines

ou mididvales ? Tl samble, enfin, qu'il y ait


Sl.udi.sn

ou une maladrerie, sur le site ou d ofté ,
pendant le Moyen—Age. Ta parcelle volisine
porie d'ailleurs, aujound'hul encore, le
nam de maladrerie. (cf. R, Kaiser, Untersu-

ehuwngen sur Geschichte der Cloltas und Do-

nege Sotagonsg tn rémischer und merovingi s

Ze1t,

Bonn, 1973, p. 92).
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69






LE PSEUDO "CAMP DES AUXILIAIRES”
A LAMBESE

Sous le Haut Empire (1), 1'Afrique ne fut défendue la plupart du temps que
par une seule l&gion et ses auxiliaires, la Troisiéme Légion Auguste (2). 5i 1'on
ignore encore ou celle-ci était cantonnée avant 14 de notre &re (3), on sait en re-
vanche qu'elle se trouvail & HaVdra (Ammaedara) dés la premiére année du gouvernement
de Tibére (4); au début de 1'époque flavienne, elle se déplagait pour gagner Tébessa

(Theueatre) (5) el, sous Trajan ou lladrien, son quartier général s'installait & Lambése
(Lumbaesiz) au nord de 1'Aurés. Sur cet emplacement, les arché&ologues ont reconnu
trois camps (6) : le plus petit, celui de 1'est, abritait un dé&tachement arrivé 1a

dés 81; le "Grand Camp", jusqu'ici daté d'Hadrien, se trouvait entre celui de 81 et
un &tablissement situé & 1'ouest, connu sous le nom de "Camp des Auxiliaires". C'est
ce "camp des Auxiliaires” qui fera 1'objet de 1a présente étude.

11 n'est peut-&tre pas inutile de rappeler, en commengant, que ce monument
s'est trouve a 1'origine de nombreux travaux, eux-mémes & 1'origine d'interprétations
divergentes.

1¢ "Camp des cohortes auxiliaires" est Ta dénomination proposce parlﬂRéNIER
qui fut le premier & visiter ce 1ieu (7). Au cours d'une bréve promenade, i1 ne vit
sur le sol qu'un bourrelet de terre dessinant un carré de 200 m de cOHté; au centre
de ce carré, se trouvaient les débris &pars d'une grande inscription dont il ne Tut
que trois mots : COH VI COMMAGENORVM . I1 dé&duisit de ces é&léments qu'il y
avait 14 le camp en terre des auxiliaires de 1a Troisigdme Légion Auguste.
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2% Pour G. WILMANNS, au contraire, il fallait chercher 13 "le premier camp"
legionnaire (8). N'utilisant que le matériel épigraphique, Te savant allemand refu-
sa 1'interprétation de RENIER ; i1 n'y avait pas, pensait-il, d'auxiliaires a Lambé-
se (9), et 1a chronologie permettait de comprendre les choses autrement : arrivée au
plus tard en 123, 1a 1é&gjon s'installa dans ce premier camp, ou elle était encoreen
128, et, dés 129, elle se transportait dans le Grand Camp (10). Cette théorie fut
généralement acceptée, et tout d'abord par Th, MOMMSEN qui se borna & chicaner son
&lave sur la chronologie (11). L'accord de S. GSELL est plus surprenant (12), car
il rapportait le résultat fort étrange des fouilles de 1'abbé MONTAGNON, Tes seules
jamais réalisées ici : ce "camp primitif" &tait constitué par un mur en moellons,
épais seulement de 60 c¢m et mesurant 200 m sur chacun des quatre cbtés ; flanqué de
quatorze "demi-lunes", le rempart ne comportait que deux portes ; & 1'intérieur
-exception faite du monument commémorant la visite d'Hadrien, de deux bases anépigra-
phes et d'un petit espace dallé-, i1 n'y avait rien qu'un sol de terre, du moins &
en croire de multiples sondages. A cela $'ajoutait que le relief dominait le site
sur trois cOtés, et qu'il n'y avait pas d'eau a proximité, Cela n'empécha pas R.
CAGNAT de développer cette thése du "premier camp" légionnaire en 1'agrémentant
de remarques bien secondaires (13). Prés de cinquante ans plus tard, - dans une note
de bas de page-, M. LEGLAY (14) reprend & peu prés sans modification cette interpré-
-tation du monument : nous aurions 13 un "camp provisoire" de la Troisiéme Légion Au-
-quste, établi en ce lieu pour les soldats chargés de construire le Grand Camp.

3° Remarquant certaines particularités, et utilisant le premier pour ce
site des photographies a&riennes, M. JANON proposa la dénomination de "camp d'exer-
cice" (15) : il puisa cette idée dans un passage de |'un des discours d'Hadrien, ou
1"Empereur félicite des soldats qui ont construit des fortifications au cours de ma-
noeuvres. [1 ne s'agit donc pas d'un camp construit pour protéger effectivement une
troupe, mais d'un rempart &difié& lors d'un entrainement ( en ce sens, peut-&tre eut-
i1 mieux valu parler d' "exercice de camp") : "Pendant ces manoeuvres (celles de 128,
et 4 titre d'exercice, le camp de 1'ouest est construit par une ou plusieurs cohor-
tes" (p. 214), Malheureusement, les travaux auxquels fait allusion 1' Empereur
ne peuvent concerner notre bdtiment : d'abord i1 ne dit pas que Tes soldats ont
construit un camp (eqotre mais un mur (murum... exstrucxistis) ; ensuite, i1 les
Toue d'avoir "utilisé des pierres &normes, lourdes, irréguliéres, que 1'on ne peutni
transporter, ni soulever, ni mettre en place sans que Teurs aspérités ne se contra-
rient 1'une 1'autre" (16), alore que 1'abb& MONTAGON n'a vu que des "moellons" (17);
enfin, la principale faiblesse de cette interprétation est de considérer qu'il s'a-
gitl&d d'un camp : or, ce n'est pas le cas.
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En effet, la thése de RENIER, 4 savoir qu'il y avait 13 le "camp des Auxi-
1iaires", se compose de deux parties distinctes : 1° i1 s'agit d'un camp; 2° des
auxiliaires vivaient 1a. Archéologues et épigraphistes, par la suite, se sont achar-
nés sur la proposition la plus manifestement fausse, la deuxi&me, sans jamais songer
d mettre en doute la premiére (18), qui pourtant ne reposait que sur une observation
bien superficielle. Ils ont ainsi, sans s'en rendre compte, inlassablement répété
une erreur, alors que leurs tdtonnements constituaient déjd un indice des difficultés
de cette interprétation. Mais, i1 y a plus: ce camp, s'il en &tait un, présenterait
bien des bizarreries; ces particularités, nous pouvens, pour 1'essentiel, les clas-
ser en trois catégories.

1° L'architecture militaire a ses lois, qui commencent & &tre connucs, et
permettent difficilement de considérer cette construction comme un fort.

En effet, en examinant le plan de ce batiment , on constate bien des faits
curieux. La régle générale, sous le Haut Empire, veut qu'un camp légionnaire construit
en terrain plat soit un rectangle, ou, bien plus rarement, un carré (19), qu'il
soit percé de quatre portes (20), celles-ci &tant reliées par deux axes, les voies
décumane et principale (uta decumana et uta prineipalis) (21)., Or ici nous avons un
carré qui n'offre que deux accés; en outre, il ne peut y avoir de uia decumuna, puig-
qu'il n'y a de porte ni au nord ni au sud, et le monument d'Hadrien couperait la wia
prineipalis en son milieu, s'il y en avait une, comme le montre 1'axe que nous avons
ajouté au schéma de 1'abbé MONTAGNON (22). Enfin, on ne sayrait prendre les “demi-lu-
nes" de GSELL pour des tours, et elles constitueraient de hien étranges bastions
un simple examen du plan en convainc (23).

in objectera que les régles de 1'architecture militaire & 1'époque romaine
n'étaient pas trés strictes et pouvaient facilement souffrir des exceptions.I]1 faudra
alors admettre que si le plan offre des particularités remarquables, 1'éTévation en
présente aussi. En effet, et cela nous est assuré tant par les vains sondages de
1'abbé MONTAGNON que par la photographie aérienne (24), voilad un camp qui n'aurait eu
ni prineipia, ni praetorium, ni baraquements. Comment peut-on imaginer que 1'on ait
réservé un village de tentes 3 1'habitation des hommes, alors que le mur et Tes "demi-
Tunes" le flanquant ont &té construits avec soin, comme le prouve le relevé présenté
par GSELL (25) ? tt qu'est-ce que ce rempart soigneusement dessiné, mais bien mince
(0,60m) (26) et sans magonnerie (27)? I1 semble difficile d'affirmer que nous ayons
13 une construction destinée au cantonnement de soldats, et & leur protection contre
un éventuel ennemi, d'autant que le site n'est pas sans danger.

2° En effet, la science militaire elle aussi a ses ra&gles, 3 1'époque ro-
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maine; elle a ses exigences pour 1'é&tablissement d'un camp, et ici i1 n'y est guére

accordé satisfaction. Rappelons ces impératifs, qui sont au nombre de trois (28) :il
faut un terrain en pente pour faciliter les sorties, de 1'cau A proximité pour sup-

porter un siége éventuel et, bien sﬁq. une position défendable. Or, pour notre monu-
ment, si le sol est effectivement incling, i1 1'est vers le nord, 14 ol 1) n'y a pas
de porte (29);.de plus, il est impossible de se défendre en un 1ieu qui est dominé
sur trois cotés et n'a d'ouverture que vers le nord-est (30); enfin, i1 n'y a pas &'
eau a moins de deux kilométres & vol d'oiseau (31). Mais i1 n'y a pas que cela.

3% L'histoire militaire, également, va & l'encontre des interprétations
avancées jusqu'ici, au moins pour ce que nous en savons en ce qui concerne la Troi-
-siéme Légion Auguste,

Et d'abord, i1 est une question & laquelle, semble-t-i1, la critique a pré-
té peu d'intérét : celle de la superficie comparée des camps de Lambése. Sans doute
faut-il étre prudent en la matiére : i1 est arrivé, dans le passé, que 1'on prenne 4§
Ta lettre un passage d'Hygin difficile & interpréter (32), ce qui a mené & &tablir
un rapport trop étroit, trop arithm&tique, cntre la superficie d'un camp et le nombre
d'hommes susceptibles d'y &tre abrités : i1 laut savoir qu'une légion a plus ou moins
d'auxiliaires, penser que ceux-ci ont plus ou moins de chevaux; il convient &galement
de so dire qu'aprés lcur construction les forts pouvaient servir & des unités plus ou
moins importantes que celles pour lesquelles ils ont &té entrepris; qu'on ne saurait
non plus négliger les exigences du relief et, -pourquoi pas ?- la fantaisie des
officiers présidant & 1'installation. Enfin, i1 y a cu une &volution : dés 70, les soldats obtiennent
le droit d'avoir plus de confort (33) et, & partir de Septime S&vére, i1s peuvent
vivre hors du camp (34).

Ces limites pos&es, on peut toutefois arriver & définir une superficie moyen-
ne pour un camp permanent &tabli pour unc l1égion (les conditions sont tout autres pour
un camp de marche, surtout s'il est situé en pays enncmi), &tant bien entendu qu'il
faut fairc preuve de bon sens, c'est-i-dire de beaucoup de souplesse : on peut alors
estimer qu'au ler siécle une Tégion a besoin d'environ 20 ha, ou d'un peu plus.
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TABLEAU 1

Lieu

Haltern

Oberaden

Carnuntum

Vindoniassaa

lang
laou
Noviomagun
Ledn

Strasbourg

51

la superficie des camps Tégionnaires.

Superficie

en m?

Date
-1?/ -9
- 12/ -9

+ 15

Tibére

Vespasien

Vespasien
Vespasicn
Vespasian

Trajan

ques enseignements.

————— L 11+

Lieu

Camp de 81

Grand Camp

"Camp des
Auxiliaires"

360.000

350.000
200.000

+ 180.000

+ 240.000

190.000

1+

280.000

1+

199.500
190.000

TABLLAU 2

Effectifs

approximatifs

¢ légions

2 1égions

1 1égion

1 légion

1 1égion
1 Tégion
1 Légion
1 légion

1 légion

Lambeése

Superficie
en m2

17.760

200.000

40.000

Effectifs

approximatifs

1/10 1&qgion =
1 cohorte

1 lagion

Références

J. Colin, An-
Lig. rom.
Rhén,, 1927,
p. 46.

Ihid., p. 48.

E. SWOBODA,
., 1958,
p. 31.

A. GARCIA Y
BELLIDO, Le-
gro VIl Uemi-
na, 1970,

v. 571.

thid.

Thid.
Thid,
fhid.
J.J. HATT,
S au tompy

des Homaing,

1953, p. 20.

T'on compare ces données & celles de Lambése, on doit en tirer quel-

Références

rr——

M. JANON, Ani.
Afr., VII,

1973, p. 203.
Ibld.,

p. 200,

Ibid., p. 210.
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Tout en se gardant soigneusement de rigidité dans 1'interprétation des
chiffres, on peut quand méme avancer trois propositions : d'abord, le "camp de 81"
n'a jamais rec¢u qu'un détachement représentant a peu prés une cohorte; ensuite, il
est impossible que le prétendu "Camp des Auxiliaires" ait pu abriter méme provisoi-
rement toute la l1égion; une telle unité, pour finir, n'a pu se loger normalement &
Lambése que dans le Grand Camp.

Cet examen comparé des dimensions permet d'aborder dans de meilleures con-
ditions 1a question chronologique. La premiére certitude est qu'en 81 la Troisiéme
L&gion Auguste occupe le site de Lambése (35) ; mais i1 ne s'agit alors que d'un dé-
tachement, et le quartier général reste & Tébessa. I1 est un deuxiéme fait auquel la
critique, semble-t-il, n'a pas prété attention jusqu'a présent : on admet en général
que le transfert du gros de 1'unité¢ a eu liecu & 1'é&pogue de Trajan, a'la rigueur au
début du régne d'Hadrien (36); nous pouvons aller plus loin, et affirmer qu'en 11/
ce déplacement était réalisé : en effet, Ptolémée le Géographe, que 1'on a trop né-
gligé, place la Aeylwv Tpitn Zebuogriy 3 Aapbxisa(37) : or Marin de Tyr, qui est
sa source pour les affaires africaines (38), a rassemblé §a documentation dans les
années 100 & 117 (39). I1 est en outre vraisemblable que la légion s'est rendue di-
rectement dans le Grand Camp : celui de 81 est trop petit, et la photographie aérien-
ne, utilisec par M. JANON, n'a ré&vélé aucune autre enceinte de cette importance (40);
on peut méme penser que cette installation a eu lieu & 1'extreéme fin du régne de Trajan
en s'appuyant sur un fait qui semble avoir échappé 4 beaucoup : les monnaies a 1'ef-
figie de ce prince trouvées sur le site lors des premiéres fouilles sont trés peu nom-
breuses, si on les compare & celles d'Hadrien, mais i1 est vrai que les piéces frap-
pées par Trajan sont plus rares que celles d'Hadrien {41), Cgalement, on savait que

la chose était réalisée en 128 / 129 (42); or, l'inscription qui nous le prouve
n'est pas la dédicace du camp ; celle-ci, qui n'a pas encore &té retrouvée, est certai-
nement antérieure, I1 est enfin un troisiéme fait auquel il faut s'arréter : le pscu-
do "Camp des Auxiliaires" servait cncore aprés juillet 128 (43), car il n'est pas
imaginable que 1'on ait construit un monument dans une enceinte que 1'on venait d'a-
bandonner, ou que 1'on allait quitter quelques mois aprés. L'utilisation simultanée,
au moins en 128 / 129, de ces deux constructions aménc & se demander & quoi pouvait
bien servir le pseudo "Camp des Auxiliaires".

Si 1'on veut bien oublier toutes les théories qui ont été échafaudées jus-
qu'éd présent & propos de ce bidtiment, il ne nous reste que deux sortes de données
archéologiques et épigraphiques.Les premidres nous mettent en présence d'un espace
carré, au sol de terre, 1imité par un mur de 200m de c6té&; en son centre a &té cons-
truit un monument, portant une inscription, qui est un éloge vibrant de 1'exercice
militaire {ewereilatio ou axeresitium) ; pour s'en persuader, il suffit de lire un pa-
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ragraphe important gui est, en quelque sorte, le titre des discours, leur introduclion:
Imp (erator) Caevar Traianus [/ Hadeianus Adgustus, [/ exereiialfonibulsl inepecils,
adlorutus / wal ((0)e, quale {Infra oleripta sunt,/ Torguatlo (Bie) at Liblone
nolnla(uhibus), klalendis) Tulis (44) 3 1a méme id&e se retrouve en outre & plusieurs
reprises dans d'autres passages (45). On peut donc penser que nous avons 13 un ter-
rain réservé 4 1'entrainement des soldats ; M, JARON avait bien pressenti le lien en-
Lre cetle construciion ot les c&léhres discours d'Hadrien, mais son interprétation
parait restrictive {46).

Pour préciser cette analyse, 11 nous faut briévement rappeler ce qu'8dtait
cet exercice militaire, trop longtemps et trop souveant négligé (47). Elément essentiel
de la puissence wmilitaire de Rome, 11 visait & assurer 1a supériorité du soldat
sur le barbare, tant du point de vup physique, qu'au maniement d'armes et dans les
mouvements d'ensemble; ot c¢'est pour répondre & ces exigences qu'il avait étée savam-
ment composé. Il comportait donc d'abord des activités individuelles, les unes de ca-
ractére purcment sportif, les autres plus militaires; parmi les premidres, figuraient
surtoul la marche (48}, le saut et la course (49) et, le cas échéant, 14 natation (50)
et 1'gquitation (%1): au nombre des secondes se trouvaient 1'escrime (52) et les divers
lancers, notamment de javelots (53), Une fois 1'individu sain, fort et habile, 31 fal-
lait lui apprendre 3 se fondre dans une unité, lors de simulacres de combat o0 i1
s*habjtuait & tenir sa place dans 1a cohorte (54), Enfin, des travaux de génie combi-
naient les avantages de toutes les autres tdches (55).

Cette simple Bnymération des activités constituant T'exercice militaire
montre que celui-ci devait se dérouloer dans des cndroits fort différents, I1 est inu-
tile de trop insister i¢i sur les terrains d'exercice : i1 y aurait beaucoup & dire,
et d’ailleurs une &tude est en préparation sur ce sujet (H6); rappelons simplement los
grandes lignes de Ja question. A 1'epogue républicaine, quand le recrutement légion-
naire &tait limité a la ville de Rome et & Ta campagne voisine, les soldats recevsiont
leur formation au Champ de Mars (57). Quand 1'Italie & son tour cut & fournir des hom-
mes, i1 est vraisemblable que c¢'est dans leurs cités d'origine que ceux-ci se prépa-
rajeni au service. Mais sous 1'Empire, avec l'avénement d'armées professionnelles, re-
lativement stables, 1'instruction fut donnée prés des camps dans des lieux fort divers:
d'abord, remarquons qu'il est possible que Tes amphithédtres construits par la main-d'veuvre
militaire aient joué, au moins sccondairement, ce réle (58) ; i1 est &galement assurd
que certaines pratiques, comme les longues marches, avaient lieu & travers champs, en
pieine nature; on sait aussi que les recrues disposaient pour les mauvais jours de sal-
les d'armes abritées des excés de la pluie ou du soleil {59}, -un tel monument
recevait le nom de  Paadiicae esereiiqtoria {60}~ 3 enfin, différents textes ytilisent
le mot ecampua.

Certes, vampus est un mot tré&s ambigu, aux scns variés, et par conségquent,
dont 11 faut se méfier; mais on doit T'utiliser, Dans son emploi le plus général, i1
désigne une plaine (61); de 14, sont venus plusieurs sens dérivés, celui de place pu-
biique d'abord, avec, comme cas particulier, le Champ de Mars (Cumpus Mariius) {62},
celui de champ de bataille ensuite {63), et enfin celui de terrain d'exercice militai-
re {64). Cette dernidre signification, i1 serait asser difficile de la préciser si
t'on s'en tenait aux sources littéraires, et les archéologues se sont partagés : pourles
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uns, il faut entendre par campus un emplacement situe dans le camp, face aux principing
pour les autres, au contraire, il faul aller chercher hors du rempart (65). Il est
probable que les deux interprétations sont compatibles: rien ne va 4 1'encontre de 1la
premiére; quant & la seconde, nous avons trois inscriptions qui la justifient sans
hésitation possible

1“ Palmyre, a. 183(66): ... [Jadivantel / 10, Dolmliltio Demiro, leg(abo) dug(usti)
/oprlo) prlactore), per Selaltilum] A FO0ium) lustfwm), / (centurtonam) log(fonia)  (ceoun—
dae) Tr(ainnae) Fort(is), ln'rm).vl('~:J:;111.74rr:)- S onlumerd ) Voolontiorum) @ Sext(7)lus Xeno-
eral(es), decurdo omaralitator) nlumeri) eiuadem, / campum cum tpib(unuldi) noulw)m
Jeed (£), / Tmpleratore) Commado Aug(uabe) nfostre) (quarium) platre) platriag) / (el)
Aufldio Vietorine (Bis) co(n)aiulibus).

2° Doura-turopos, a., 208-209 (?) (67): ... k... / |(ewnturio) leglionia) (quariae) |
Seyt(hican), |Ipralapes(iiue) / Inulmmwowum,‘wmqm>¢h{d/~hmpliuto, famp Lum exbrux it
-y
aum gbabua, pele]l / ecohloptem) (gecundam) Vip(iam) eqluwttatam) oiudum  Rome /werum
(W

Aagilllariorum.

3° colybrasson (Asie Mineure), 25 mai 288 (68) : J(oud) op{time) Miawime) ;3 J/ legtie)
pr(ilma) Pont(ioa) Ii-zf‘t /'T-V{'e'-:z‘:-v'.:mz',’ al Maximiani / oacso monte Ancend / eamp Cum)
Jeecrlunl )y aub cura /o dureldd Vieteria, prlafeotd) LegClonda), alnbe) J{Tem) 2 VI
kallendas)  lun(iag), dlomine) nlogtpe) Max(imlans) / AwgCual ) (hia) ot Tajwar ({a-

na) co(n)a(ulibus).

Ces trois textes ne sont pas sans intérél et montrenl qu'un sumpus n'est
pas un terrain vaque puisqu'il y a eu construction, et vraisemblahlement construction
d'un mur (n® 1 : feefi; n® 3 @ fecorunt), d'autant qu'il est possible de 1'agrandir,
c'est-d-dire sans doute de déplacer une des quatre parois (n® 2 : campe adamplicto);
assurément, ce batiment e¢st situé hors du camp puisqu'il a fallu dans un cas niveler
le sol 4 1'emplacement d'une colline (n” 3 : cawse mente ) et qu'on imagine mal une
colline & 1'intéricur du rempart; en outre, une unité peut disposer de plus d'un cum-
pus puisqu'd Palmyre on a un nouveau terrain de manoeuvre (n® 1 : campum,.. nouum
Seelt), par opposition & un ancien, inconnu par ailleurs. Voild pour 1'essentiel; i1
reste deux remarques annexes. Dans 1'une des trois inscriptions, on indique qu'il a
été procédé simultanément & 1'érection d'une tribune (n® 1 : sampum cum tribunali.,.
feeri ), e qui ne veut pas dire qu'il n'y en avail pas dans les deux autres cas : on
peut penser que cette tribune était le Tieu d'ou 1'officier instructeur surveillait
les exercices (69). Dans un autre des trois textes , 1a construction d'un temple est
associée 4 1'agrandissement du champ de manoeuvre (n° 2 @ campo adampliato, Lemplum
extruxil); on aurait pu penser & un temple des JV7 Campestres, conformément & une suy-
gestion de R.W., DAVIES gui, voyant un lien ¢troit entre ces divinités et lec campus
proposa de restituer lcur nom au début des inscriptions de Palmyrc et Doura-turopos
(70); toutefois le texte de Colybrussor montre que Jupiter Trés Bon ct Trés Grand pou-
vait dintervenir dans cc genre de dédicaces (n®3 : Ioui Oplimo Mawima).
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Mais i1 cst temps de revenird lambése. On voit le profit que {'on peut tirer de
cette documentation : on proposera de considérer que le pseudo “Camp des Auxiliaires®
est un ecompus (R.W. PRYIES 1'avait deji sugqgéré dans une note de bas de paye) (71).

Un premier argument est qu'Hadricn 1e dit; & plusieurs reprises, il mentionne le fait
que T'exercice se déroule sur un cumpun (77}, en particulier dans un passage bien con-
nu, plusieurs fois &tudié (/3) : Viwber, fam, in Commagenopum campoid = "et maintenant,
Viator, {(allons) aux champs de manocuvre des Commagéniens”; il faut entendre par l&
que 1'empercur ordonne & son &cuyer de quitter le terrain d'exercice ol ils se trou-
vent pour gagner ceux des auxiliaires Commagéniens (le pluriel campus montre que ceux-
¢i, comme les soldats de Palmyre, disposent d'au moins deux champs de manoeuvre). Un
deuxiéme fait important esl que tout, du point de vue archéologique, conforte cette
interprdétation @ ce bdtiment est, pour 1'essentiel, constitué par un mur qui abrite
un terrain au sol de terre (/1) et i1 faut sans doule considérer le "monument d'Hadrien®
comme  une  tribune (75) , analoguc & celle de Palmyre (76) ou encore & celle yue
fait connaitre pour la Gaule Ammien Marcellin (77);quant aux mystéricuses "demi-lunes”
de GSCLL (78), grdce & une observation de CAGNAT qui y a remarqué un ciment hydraulique (79}, on peut
penser qu'il s'agit de bassins pour 1'hygiéne des soldats ou d'abreuvoirs pour les che
vaux. Ainsi, nous n'avons plus 18 qu'une annexe du Grand Camp; cola esl dfailleurs
confirmé par une observation qu'a permise la photographie aé&rivnne @ M. JANON a aperqu
une route reliant c¢es deux constructions (80); on retrouve une situation analogue

en Bretagne, & Gloster Hill, ol une voie relie 1e fort & son Lerrain d'exercice(81).

2

Assurément, des points prétent encore & discussion dans |'interprétation
gue nous proposons; i1 faut pourtant conclure : la construction de Lambé&se connue sous
Te nom de "Camp des Auxiliaires" n'est pas un ouvrage défensif, fortifié ‘aastru),
mais un terrain d'exercice ou champ de manoeuvre ( ~wpus, terme vraiscmblablement dé-
rivé de fumpua Mariiuwe), comportani unc tribune (fribumall)  c'est 14 que les soldats
se livraienl & leur entrainement quotidien (cwereitalio, wxeradlium),

Yann LE BOHEC
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NOTFES

1- M. R. REBUFFAT, Dirocteur de recherche au
C.N.R.S., puis M. M. LBGLAY, Professeur &
1'Université de Puris X, ont bien voulu, suc-
cessivoment, relire le manuscrit de la pré-
sente Stude : qu'ils en soient ici rameorciss;
mais 1'auteur ost scul responsable de ce
qu'il a éarit.

2~ Te Lravail que nous présentons ici n'est
qu'un deg &lémonts d'upe étude plus vaste,
actuellement cn cours, qui sera consacréc a
la Troisiéme Ligion Auquste.

3- M. RACHEL, Home et les Berbdrea. ln ppo-
bléme militaive A'Auguate & Diveldtien. Coll.
Latorma, CX, 1970, p. 61, suppose que la 1é-
gion &tait pout-dtre Installée & Carthage &
1'&porque d'Auquste, mals n'avance aucun argu-
ment .

4- F. DE PACIIUERE |, Tes camps de la Llle Lé-
gion en Afrigue au Ier siécle, (.R.A.{.,
1916, pp. 273=-284, a bien monlré cque les oou-
Lra de 14 Staient A HaTdra el que c'esL au
début de L'époique flavienne que la l1égion

a gayné Tébeysa.

5- F. DE PACHIERE, art, cité; M« LEGLAY, Les
Flaviens ot 1'Afrigque, M.EF R., LXO[, 1968,
PP. #01-246.

6- Sur le camp de 81, voir L. LESCHL, Un nou=
veau camp de Tilus & Lambése, [:I[Jy:'t( 1, 1953,
. 189-205; sur le Grand Camp : R, SYMI..,
Notes sur la Légilon [//a Auguota, .04,
OVITT, 1936, pp. 182-190 ot L. LESCHI, Te
camp de la TTIe T&gion Auwgusie i Tambdse,
Etwden J'épigraphie, d'arehéologle ol J'hin—
Lodre afriecines, 1957, pp. 189-200; sur les
trois camps : M.JANON, Recherches 3 Lanbdse,
Ani.. Afe. VII, 1973, pp. 200-214. B. STRZE~
TFCKA, Camps romains on Afrigue du Nord,Afri-
cana Bullelin, XIV, 1971, pp. 9-33, esL une
Stude citée pour mémoire, car elle contient
beaucoup d'affirmations hasardeuses (p. 20,
le canp de 81 ost présent® came provisoire,
ce contre quoi va JANON, art. cité, pp. 201=
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210; p. 21, la légion se volt qgratifige de
cing camps successils, dont Maseula et Thamu-
gadt, co qui n'est pas établi).

7- L. RENIER, Arch. Mios. Se. et lLittér., 18561,
pp. 171-172, 448 et 481.

8- G, WITMANNS, Alude sur lambdse, trad.
H. THEDTNAT, 1884, pp. 8=9;¢f. .7./0.,V1L1;
p- 283.

9- Nous pouvons penser qu'il a eu tort sur ce
point. Ta eohors VI Commagencorum a pu ef fectu-

er un séjour A Lambdse (A.F., 1969-1970, 706},
ainsi quo 1'ala | Pamnoniorum(C.1.L ,VILL,
2690 - 18110). Ces deux unitds sont mention-
nées dans les discours d'Hadrien, mais cela
ne prouve pas lour présence pemanents sur le
site : elles ont pu ne venir qu'd 1'occasion
de 1'inspection impSriale, ou avolr &té ins-
pretées dans leurs propres cantonnoments.
Quant & la evhorg TT H,.., ¢lle n'est citée
que dans 1l'inscription d'Hadrien; & 1'opposé
la  cohlova VI lusitaneman, absente de oe
texte, est connue par alllears (¢, /./., VITT,
3101 ebL 3147 . 2887).

10~ Parmi les inscriptions de Lambase datées
avec cortitude, la plus anclenne ramnte 3
123 ( ¢.7. 0., VIIT, 2591 : Dessau 3229), mals
alle provient du temple d' T‘sculapo situé prés
du camp de 8] (ramarquons qu'il s'agit d'une
plerre remployée) . Le scul texte trouvé dans
1r-= "Camp dor' Auxlluures", celui dont RENTER
n'a vu qu'un fragment, nous fait connaltre les
allecutions prononcties par Tadrien devant
1larmie d'Afrigue (remanquons gue la coutume
veut «que l'on parle "du discours a'Hadrien &
Lanb@se", alors qu'il y eut plusieurs dis-
cours, prononcés cn des lieux et 3 des jours
différents ¢ ¢.I.L., VIII, 2532 = 18042; M.TT
GLAY en prépare une nouvelle &lition commen—
tée) . Rappelons enfin que le texte le plus
ancien Lrowve dans le Grand Camp cst de 129
(¢.1.L., VIII, 2533 = 18043).


unit.es

11— Th. MOMMBFN, . 7.5.,VTTT, a. 1881, p.
¥XT n. 5 @ lo Grand Camp scrait bion postd-
rieur 4 L'inspeclion d'Uadrien.

12- 8. GSELL ot ablxt MONIACNON, Notes dtar-
chéolagio algérionne, 1il. Lo camp primitil
de Lambése, #0000, 00,1901, pp. 320-323,
Dans 1Ak e Avehdologigue de T gtrla,
1911, £, 27, Balna, n® 222 (Immbdsas),

. GSFLL est, il est vral, un peu molng af-
firmatil.

13- R. CAONAL, Tes deux camps de Ta Légqion
Ille Auguste a Tambdoe d'aprés leg foullles
récontes, Mmplres So TTAoadtmie e Inaorip-
Lionn, XEXVILL, 1, 1908, pp. 224-227 et 7
Avmde pomalne JTASPLpee, 1913, 2e &dit., pp.
434-439 @ cot aul. préfére Ta chronologio

de WLIMANNG 4 colle e MOMMSEN,

14= M. TIGTAY, 7,070, 1954, p. 167 n. 3,
nfy der Gl om Afelgne, 0770 hadomma,
VT, 1962, p. 10 : "installalion provisoire”.

15= M, JANON, art. oitd, pp. 210-213.
Lo= 700, , pe 213,

1/- 8. CGHELL et abb& MONTAGNON, art. cité,
p. 321,

18- Un soupgon analogue o €68 formulé, (1 n'y
a quitte, & propos dhun site de 1'0Orient ro-
main : C. SCTTUMBRRGER, le prélondu camp de
Dioclétion & Palmyre, Mok 6., X, 1962, pp.
76=/8, tonde son rofus sur 1'abscnce de porte
décumiane el sur To fait que Lo prastorium,
s'il on était un, seralt ddcentrd. Pourtant,
oulre Qo jowaelerium, se8 pradocosseurs
avaient distingué un rempart, une pla pein-
efpalia, une n/fa peaelopfn ol un sanctui-
re des enseignes (nous somes Loin d'aveolr
fdenlitid tout cela dang o "Canp des Auxi-
Ligires" de lambdsa) Aussi R, FELIMANN, Le
"Canp Jde Dioclélion™ & Palmyroe ot L'architec-
ture militaire du Bas-Fapire, M5/, [. (VLLART,
1976. pp. 177-191, panse-t-i1 qu'il s'agit
bien d'un cong,

19— MASQURIEZ, oo, oaufrg dans 1o Dot don-
natre des RS B grseagees ol monerfes,

der DARFMBIRG ot BACTLTO, L, 2, 1887, p. 990;
R. (RGNAT ol V. (TAPOT, Mauu ! Jaroldiod ogd e
romigint, T, 1916, p. 257; H. VON PRTRTROVILS,
Fortifications in the NJW. Homan Empire from
the 1Ll to Vih oo A, J 800, LXL, 1971,

p. 193, 11 n'en va plus Jde m@me cuand e ber—
rain ost accddontd oomme an ot Tom Dimd =
A (G Che PTCARD, (.2, 1947, 229 p.), dans
les potites constructions ( le o, flwnd i ne
messure oue D.000 m2), ou au Tus Rmire (V&
e Jd fame b w7 aed, 1L, VTTI).

Xo= G WRRSTER, The e Jipewiad. Ay,

1964, p. 179. On woit bion cola,o.y., & Masa-
dn (Judde) ol Teg Lrois grands canps (B, G ol

) ont quatre portes, ol les plus petits en

onl Lrois (B) ou deux (A, ¢, D et H) ; Ch. HAW=
Ke, The Roman Siedge of Masada, Anldipefty, TTT,
1929, pp. 195-213 ot notusonent 198 ot 207; A
BCHULTEN, Masada; Die Dury des Herodes und die
rén, Tager, Soffech. Jdonbech. balfeidm Vovnine,
WL, 1933, pp. 1-185 of surtout 1Ob, 137 ol 140~
155. Pour 1'éveolution ultdricure, W. SCITHRIFR-
MACTIER, Centenaria , Feat, M. WAGNEL, 1962, pp.
195= 204; R. REMEFAL, Bu Njem 1968, [/l k-
qua, VISVIL, 1969-1970, p. 1l.

21— MASQUFLEZ, art. citd, p. 944; R.-CAGNAT ol
V. CIAROT. ouvr. ¢ild, p. 203; G. WRBSTTR, ouvr.
cil®, p. 181,

22- Voir planche XLV, n fine.

23= Jhidd., Pour les tours dos canps romains,
voie MASXXELEY, art. oitdé, p. 943; R. REHIFFAT,
dans J.PJCALLY, J.P. MOREL, R.R. ot G. HALLIER
Theonuedda, T, LY65, pp. 150 of 169 ; G. WIBSILR,
ouvr. Ccité, p. 173, Pour des oxomples atricains,
outre le cus de hamwlda, voir R. REBUFFAT of
a7,  Ba Njam 1967, Likya Awl/yw, TTT-TV,
1966=1967 , p. 77 et 83-84; du mé&me, Deux ans
de recherchos dons Je Sad de Lo, Tripolitaine,
CoRALTL, 1969, p. 203, et Tu Njem 1968, Lilys
Antigua,VI-VII, 1969~1970, p. 10, Sur celle
question des Lours on giindral, avec des 11Tus=
trations du Nord de la Gaule, H. VON DPETRIKO-
VITS, art. cilg, p. 198,

24~ Pour les fouilles do L'abb® MONPAGNON, .of
maprer n. 127 la photographie adriemne a 6L8
ulilisfc par M. JANON. arl. ¢itd, n. 6 (voir
p. 195),

25= Voir planche NV, dn fToe,

26— 5. GSELL, art. ¢ité n, 12, p. 321, L'Gpato-
sour des murs varie en fonction do nembroux
factours. On notora toulefols qu'olle atteint
2,60 m au camp de 81 (M. JANON, art. oitd n. 6
e 2003), cqutHyerin roconmende un w/ndman <o B
plads soit 2,36 m (Liber v muni B5onilue oo b=
mam, B0 ot Vegloe de 12 goil 3,53 m (M7 dome
che ot e Db, L, XKLV)

27= M, JANCN, art. citd n. 6, p. 210,

28— Hygin, Liber Ju medd fonwdlags ouet porman,
Lo=L7 5 Vaghoe, Epdleme Jdeove militael, TIT,
VII1.

29- Carte LGN au L/00.000, . Tamb@se, (.
. suivanto.

30~ Voir plunche XIVI 7 fVne; nolre croquis a
&t élabli & partir doe la carte au 1/500,000,
. Tébessa, &ditde par L'T.G.N, on 1924 ot re-
mise: 4 jour jusaqu' on 1958, et surlout d par—

&1


Anl.-iipfH.il
Th.vmit.-i
edit.fi�

tir de lo . Lamb@se au 1/50 000, L.¢.N., 1956
remise & jour en 1961 grdce 4 la photographie
aériennc. M, JANON, art. cité n. 6, p. 212,
availt déja constatéd la médiocrité du site.

31- 5. CSELL, art. cité n, 12, p. 320, men-
tiome une source situfe a4 un kilométre onvi-
ron, au sud ; M, JANON, art. cité n. 6, p. 212,
parle d'un point d'eau sis & "quelques kilo-
métres au sud~ouest”; la carte au 1/5%0 D00, f.
Tambdse, ne porte que 1'AIn Boursallah, & deux
kilemdtres 3 vol d'oiseau (voir planche. XLVI
i [Tne).

32=- Hygin, L, concide 60 pasg sur 120 & une
centurie soit 632 m2 ceo qui donne 41 712 m2
pour la l&gion on tenant compte du fail que
la premldre cohorte a un effectil double; or,
en 2, 11 accorde 30 pas sur 720 3 la cohorte,
ce qui domne cotle fois-cl, dans les mémes
conditions, 20 872 m2 pour la légion : R. Ch=
GNAY, L' qrmde romaine d'4 Irique, 2e &lit.,
1913, p. 440, s'arré@te 3 20 4050 m2; mals ces
données ne Liennent pas conpte des installa-
Ltions nécessaires 4 la communaantd ( praeto-
rium, glacis de séouritd, ele) et concernent
en outre, croyons—nous, un canp de marche. La
superficie moyenne pour un &tablissement por-
manent (voir notre tableau L infra) a 6&6t6
bien vue par ¢. WEBSTER, ouvr. cité, p. 182 :
au 50/60 acres = 200/240 OO0 m2 ; D, RAATT,
Mogendiceum, 1962, p. 71, scmble un peu en
deqgd de la réalité : 180/200 OO0 m2; A, GRE-
NIER, Marmel d'arehd Logle gallo-romaine, L,
1931, p. 274, pdche par excés @ XX % 600 =
540 000 m2.

33—~ R. CAGNAT et V. CHARPQT, ouvr. cilé, 1,
PR. 258-209; R, CAGNAT, Mém. Asad, [noor.,
XKVLII, 1, 1908, pp. 270=27L.

34= R. CAGNAT, {hiddl.; W, BENARIO, Avehasolo-
gy, XXV, 1972, p. 259, explicue ainsi les
dimensions relativoment faiblos des caatra
Albang o Septime Sévére [it installer, & pro-
ximité de Rome, yne Tdgion Parthigue.

36— T., LESCHI, art. cité n., 6.

36~ In demnfer lieuw , R. SYME, art. cité n. 6;
cet auteur ne g'appuic que sur le contexte
historique : crdation de Timgad on 100, du
fort @' wd Mujores an 100, construction dés
cette mime annge LO% de la route  ad Myioven
- ad Meditas —d locinam,

3= el. Prolemaet geographia, 1V, 3, &dit. C.
MILLER, 1,2, 1901, p. 646.

38=- E. POLASCTEK, Klaudios Prolemedos, I H.,
Suppl., X, 1965, col. 696.

39~ J. DESANGES, f.K.A., TXVI, 1964, p. 40

n. %, datait ce travail de 100 & 110 : Ptold-
mbc cite Timgad, création do 1l'année 10O ot
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fgnore la pramotion coloniale de Jwpeis Mo-
g (qui date de 110. Depuis cet art.., la pu-
blication de J. GASCOU, la politique muni-
atpale e 1'Rmplre vemain an Afrique procon-
milaire de Majan d Septime Sévdpre,1972, 258
P., permet d'apporter un 1éger correctif;

le terminuo anle quem serait plukdt 117
que 110 : on ne peut tenir compte d'une seale
arission de Ptolémbe, celle cuncernant lep-—
atg Magne, car il y on a quelques autres
analoques (ainsi, Ammoedara, prome par les
Flavicons selon GASCOU, pp. 29-30, n'est pas
montionnge conme telle par e gbographe
alexandrin) ; en revanche, auwune des nom-
breuses promotions d'Hadrien n'étant &vodquée,
on peut. penser que 1'oeuvre on gquestilon est
antérieure 3 117 ou, A la rigueur, aux Lous
praniers temps d'Tadricon,

AQ= Art, citd n. 6, pp. 195 et 253,

41— R. CAGNAT, Remargques sur 10s monnalies
usitées dans 1'Afrique romaine & 1'épocque
du Thaut. kmpire, K/{o, LX, 1909, en particu-
lier pp. 200-201. Voir Ani, Afr, T, 1967,
p. 103.

42= ¢, 1. L.,VTTL, 2533 - 18 043,

43— In effet, c'est on juillet 128 que 1°
Empereur s'adressa 4 1'amée d'Afrique :
Cololivy VITI, 2532 = 18 042 (2. n. 10) et
T texte de ces discours nous est connu
par une inscription retrouvée dans le pseu-
do "Camp des Auxiliajres".

44= B.0,0.H.,1899, p. CXCVII; 1'inscription
cltée ibidem est upe dédicace gravée en 1!
honnour de L'Enpereur, pour le remercior :
elle est rédigée au dalif,

45- (L 1.L., VLLL, 2532 18 042, Aa L. 6,
MAl. 8, Ball.bel7, b 1.1 (?), Db 1),
1/2; B L, LBYY, ppo. (XCL n® L, CXCVTTT
et (XXILL n® 34/35; peut=8tre faut-il réta-
blir ce mol dans B.O.N. A0, 1898, p. 378,
L, L. % ol lire |wweralllatdonom, 3 moing
qu'il n'y ait 13 répétition d'un Lerme cité
ehidemy, Lo A 3 Do Jal Lonam.

46- Art. cité n. 6, Tp. 213-215; toutefois,
nous nous séparons de lui quand 11 cherche
1'explication du nonument dans un seul pas—
sage de la cBldébre inscription : la clef
doit &tre cherchée, 4 notre avis, duns
D'engemblic du Ltexte dont le qrand théme est
L'exercice militaire.

47- L'importance de 1'eaeredlabio on omer-
el el Fesgort de trés nombreuses anocdoles
ot constatations failes par les ancicns
eux=mémng. Sans remontor & 1'&poque répu-
blicaine, oft les documents abondent (pour
Pempde, volir Plutarque, /2., X.T; Cicéron,



pageim, surtout Tueewlanes, LL, XVI, 37-38;
César sorail. aussi 3 ciler souvent ), op
donnera quelques exemples pour le laut Fopi-
re : Auguste interrcmpt ses oxercices pour
gignifier gque la paix sora durable A son avis
suttone, Aug., TXEKTTT); Tibdre, en oxil

3 hwxies, fait de méme pour rasswrer 1'cmpe-
rour sur ses intentions (Sudtune, 77b., XIII):
Vitellius cammet la faute irréparable de né-
gliger l'entrainoment des soldats( Tacite, /.,
XXXVI, 1); mais ¢'est surtout 4 Hadrien, dang
ses discows africains, of, pour 1o Bas Fupi-
re, 4 Végéce, en partloulior dans ses livres
L et 11 qu'il faut renvoyer. Pour nous résu-
mer, notons que Tlark. ererciiqi7o romplit
quatre lonques oolonnes du Chescirus Linguae
latinae (1938, col. 1379-1383), tout. autanl
que  eagrelBium (1939, ool. 1384-1387).

On n'en ost que plus surpris de wir le
peu d'importance aceordée 3 cotte activité,
pourtant. assentielle dans la vie des soldats,
par les hisloriens modemmes; cet art. ne [i-
gure pas dans les grandes encyclopidios (Dans
le yietiommaunr ded anllandbdy doe DARTMBERG
et. SAGLLO, 1} taur chercher o, 0, wxered lalop,
p- 886, L. TT, 1, a. 18Y2, par R, CARAT;

#. v, decurouwn, Lo TT, 1, 1892, p. 41 par
T. 8AGITO; el o, o, campidecter, . 1, 2, a.
1887, pp. 864~865 par MASQUELD?) ; ce terme,
souvent. absonl de L' Hwles dos grandes Studes
consacrdes & L'ammbe romaing, est rarement
présent dans le texte : J., MARQUARDT, duns
Th, MIMMSEN, Manwe! Jew Antigultds romaines,
XT, Do L'organiswtion militaiyve chen les Ho-
merdni, 1891, p. 314; . R. WATSON, 7The Homan
Solebier, 1969, pp. %4 oy, 6hadient la chose
sans employer 1o mot. Les souls travaux spé-
clfiques sont. coux d'A. NFUMANN : Das augus-—
teich-hadrianische Armeereglement und Voge-
Lius, clesadead Thilelogy, XXXT, 1936, pp. |
fqq. et Klig, XXVT, 1933, pp. 360 sgq; Das
rimische 11 coresreglenent., . Th., XLT, 1946,
. 217-22%; wmische Rokrulenausbildung im
Tichte der Disziplin, . Ih., XT.TTI, 1948,
pp. 157-173. Voir infre n. 56, R.W. DAVIES.

48~ lacite, A,, II, LV, 6 ot IIL, XXXIII, 3 ;
Aulu Gelle, N, Att., VI, 111, 52 ; Végéce,

Sl bemney, T, IX, of LI, XXILL. lei, et dans los
notes suivantes, ne scoront donndos que los ré-
férences essenliclles @ il serail hors de
propos de faire une étude exthaustive de

1 emereitatic,

49~ Végace, b um.

50~ Porph., Hor, oarm., 1,8, 8; 111, 7, 25;
1LY, 12, 9; vogloo, Hpiteme, 1, IX et 11,
XXIII.

S1= Plutarque, fompde, XTT; Sublone, Aug.,
TXOXLLL et Tth, XILL; Végdce, Epitome, T,
XVILL,

52~ Végéce, kpitome,l, XXVI ot TI, XXITT.

53— Plinn le J., Tun., XIII; Végdce, Rpibom:,
I, X1V,

B4- Pline le J., 7hid, ; Véqdce,pitoma,l, XI-
XTIL; IT, WXLII; TTL, paasim,

55— Discours d'Hadrien : ¢, /.L0.,VLIII, 2532 =
18.042, db.

56~ Ce travail est annoncé por R.W. DAVIES duns
18 rovue latomun,XXV1L, 1968, n. 8 p. 95; plu-
sleurs art. en ont dé3jd préparé lu publication:
Fronto, Hadrian and the Roman Arwy, Talomus,
XXVIL, 1968, pp. 75-95; The training Grounds of
Roman Cavalry, The Dvethanologiead Jdowrrnd ,CR0,
1968, pp. 73-100; Yhe Daily Life of the koman
soldier under the Principate, Aw/sticy wnl
Niedurgang Jdes rémioohen Welt, TI, L, 1974, pp.
299-338,

51— E. BAGLTO, Metiormatlee des Ant louitde,T,
2, 1887, pp. B6L-867; DE WIGGTIFRY, Mafonario
Hptgeafteo, 11, 1, 19%X), pp. H51=59; F. CASIA-
GNOLT, 11 Campo Marzlo nell'antichitd, Memorie
Avead. ldneel, VIT, I, 1946, pp. 93 oqy. F. CO-
ARFIIL, (ulda arcehsologioa Ji Rome, 1974, .
237-277. Pour les sources littéraires, exiré-
mament abondantes, volr Theoaurus Linguae lLali=
naa, 111, 1912, wol. 216-219.

= R. W . DAVIES, arl. cités n. 56, lwtcmus,
p. 85 et Aufslicg, p. 310,

59~ Vogéce 11, XXUIIT domne ontte explication;
volr 8galement LII, TT.

60= La HaodHiea exerediatoria est un type do
monunent: bien connu. Four les sourcoes, voir

Thy ln L.,TI, Y906, s, v, basiliog, col. 1763;
on mettra A jour cet art. pour Lrois régions
de 1'dmpire : T, losgquier, Liarmde romaine

A" Kgypte Awgnste d Diesldtien 1918, pp. 86
et 237 (vors 140, la ochovs [ Flauta oOFHoun
constrwit une A oo & Bydne); pour la Brotuagne:
JoK 8.y T 1960, p. 213 (b.e. en Ecosse, & Tnch-
tuthill) et ¢.7.L, ViL, 960 - Dossau 2619=
KoloK., T, 978 (basliiea aquestrlc exvrolbabo-
wig en 222 4 Netherby = fastra Fxploratoruml;
on Dacie, ©.I.L., L1ii, 38%, inscription Tausse
selon Th. MOMMEPN pourratt &tre authentique s
AJH,, 1971, 364. La bibliographie est &galo-
mont abondante depuis J.GUADRT, dang 1o D70
tlonnaire dew Antiquiitds de DAREMBERG ef. SA-
GLLO, 4. v, bagilica, I, 1, 1877, pp. 675-

680 : G.R, WATSON, The Hemem Soldier, 1969,

P. 201 et n. 3; G. WERSIER, The Heman lmperial
Army, 1969, p. 61 et n, 133; R. W. DAVITS,
art. cité n. 56, Aufolfeg, p. 3107 . VN
PRIRTRIVLLS, Die Spezialgebolde rimischer Le-
gionslager, lwagin VII deming, 1970, p. 238,

el Die Inmembauben rdmivelens Logione !l ager,
1975, pp. 80 oy,

A3
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61~ Sur co mot, voiv Th, 4, L., LI, 1912, ool.
212 og.; DE RIGCLERO, Dlailomgoeda By gy,
TT, L, 1900, pp. 49-51.

62« M. L. Lo, col. 216 (volr n. 57). Dans
cartaines villes, partioulidromont on Ltalie,
existalt un cumpus ¢ dtablics dans dos cités
le plus souvent sans garnison ol aux frais de
magisirals Jocaux, ces constructions, places
publiques ou Lorrains do osport, ne doivenl
Pias 8tre contonducs aveeo les champs de manoeu-
vre des soldals @ O 0000, TIT, 7983 = Dessau
539%0; V, [79 - DL 6728 ; VLLL, 12 573; TX,
4786 = D, B767; TX, 5076 = D. H393; IX, [3O0
= 1, 142V = . B3I - (L1000 577 X,
1236 ; X, 5807; XLI, 2493 - D, L7768 ; X1LL,
3107; XTITT, 4324 = . 7060; XTV, 324; D, L3913
YR Y P PO (AR SRS

63~ 1, L. L., col. 210,

64~ JLid., col. 215 =0 214 ¢ in fadide {ctest
le sens cque Clefron donpe habituellaoont 3 oe
mot). Tl v a malhourausament, le plus souvent,
anbiguTt®, ot 1'on peut hésiLor ontre les doux
seng de plaine ou torrain d'exercice; voir,

@u ey PLIne, Hure, XULL s med00ghd o v
ety ou Vogéae, kpitome, T, TTT 1 ovmposipae
el L. Quoeliues passages, sartoul si on
Tes rapproche des insceriotiops de Palmyre,
Doura—Buropos el Culybrasases oltdes Infva (n,
66 4 68), sont plus clairs ; Vogheo, 11, XXTIT
Do Fegpldalbone {uooeefe faniebamt o qod
hrwdeonttess o e fooorand sempar Mau eome
bal, ils taisaient sans désordre oo cu'ils a-
vilent Ltowjours fait 4 1'entrainamant suar lo
champ J'exercice’; du mime, 1L, L1 we pdldi-
byl pepid ... pediice wine futamiowlone (m-
baeibug el niwtbng onde fewsd o, peldguds Jiebus
awevorrl Doy woluent - "les maitres do
T'art. militaire... onl voulu ¢ue L'enlraine-
ment dos Fantassins ful. indntervampu, qu'il
oul. Licu § couvert par tomps de plule, de nei-
ge, ou sur lo terrain d'exercice le rosto do
Trapnde”,

60~ Sur an ddbat, voir los rétérences dons

R.W. DAVIES, art. cité n. 56, Awd, dowem,,

ne 30 pe S Bur oeeempus ou o songs militalre, volir
n. 04 et du mfme ant. , art. cités n. 96, Ard,
diuprne, po 73 el dafotiog, po 310.

66~ 1l. SEYRIG, fyriu, XTV, 1933, p. 104 = 4.0,
1933, 214; nous proposons une noavello Tecoiu-
re pour les nems du centurjon el du décurion
AR, (SERTTNARIVST; Swerlus Xewnoorgtos),

67~ Lo toxto est donné dans PWVLCL BAR o

M. ROSLOVLZERY, The Rueppcdilon ol Durg=Eppas
Teal fmfmery Kepowd, 1, 1931, po 83 - ALK, 103
113; il est commentd 7077, , pp. 83-8%; voir M.
ROBTCVIZETT, KA., 1933, p 310, ol v
Brepog wud ks Avl, 1938, py B2; O, WATZTN-
GER, «. n, Dura, H.0,, Suppl, VIT, 1940, col.
163; €. BRADEORD WELILES, R.O. FINK oLl JJ00 GIL-

84

TAM, Reenengt fomy, Filuad Reperta, ¥V, L, 1899,
n. & p. 2b. La dato proposto est soulenent
probable @ la cohorte Tipiemme esl ot lestdo

a Doura-Fuaropos jusca’on 208 (C. TRADEFORD WeT,
LIS ok 787, owvr. eted, po 24) ; en 209-211
(puis 216 ol 2%4), la Quatrifme Ldgion Seythi-
que o envoyé sur oo sile un détachoment.
(ebide, pads) . Précisons que la localisalion
atbribude par ROSTOVTZEFF & co momment. nlost
s convainconte @ L'inscription, qui provient.
dtun remple — 01 s'agit d'une dédieace reli-
gicuso—, ne pouvait Gtre dToucun secours;

M.R. & alors chotst, sans justificalion, un
Tiaeu non encore foullld el gqui lui scmblait
e sovte do torrain vague. Une autre préoi-
sion qutil convient, dlapportor ost la sulvan-
ot Mo R appelle ow Liou e waee e lalo -
piu, cXpression formde sue bos/ /e wwepod -
fatord o, mais que 'on n'a oncore jamals trou-
vie 2 ocar, s'il y a plusiews Lypos possiblos
de basilicues, 11 no peut y avoir quiune sorte
de oo, ol colud-el est par définition
destind 8 Lloxercioo; comgaar sorod foborfus
esl done un pléonasne.

68= 1,0, 1972, 636,

69— Sur aog offdedora, comped oo, caereel -
Euborveg ou maglnlel ceamd, volr R, CAGNAT,
Lt vemaleey e lper, 1075, pa188; C.
BRADVORD WELLES 4 /07, Breooad ione, i
Beperd, ¥y 1, 1959, n™ 83 1, 7; ALVON DOMAS—
ZEWSKT I ee Mgl o pim, Hhocpen, 1967,
. 26, GO, T et 101=107,

70~ Bur Tos diews prolegtours du campis voir
Ao VON DXOMASZIWSKT, Dic Religion des romischon
Heoves, dufedloe sue pfnd s Hesveegeschil oh=
fer, 1972, pp. 132-133; R, W. DAVIES, wrt, cild
n. 56, el doewme, po 73, sur cos inscrip-
tiong on particulier.

71= R, W, DAVIES, art.cité n. 56, bl o,
ne 87, po .

72= . i.h,, VLLL, 2532 18 042, Aa, 11. 3 et
6; C, L. 33 MOV, 1899, po CXCL n® B (=
Ak, 1899, 126 n* 4 ¢ fragn.) ot p. CXCVLL.

Ti- J. GAGES , Hadrion et son "vialor” sur les
chanpa de manocuvre e Numidie, Sull. Fae. L.
Shovethowoy, XXX, 1962, pp. L187-195 (= ALK,
F9%2, 21) Depuis lors, voir M. LEGLAY, Hadrien
al Viator swr los chonps de manosuves de
Numelie, MO0 e, SNON, 1974, po. XTT- 283,

74- R, W. DAVIES a ropdré plusieurs champs de
manoeuvro analogues on Brotagne. Lo plus célé-
bre (mais 11 n'a pas Lo noettetd do celul de
Lambiwse) se trouve d Goelligaer @ R.G. COLLING-
WoOb el L. RICHMOND, The dechaeology of Romon
el faln, 2e &dit., 1969, pp. 35-37.

Fo= Vo CHAPOT, n, o, deilwond, dans le Dieli



nBlhourouss.ime.rit
ont.ro
de.sl.in6
nottot.fi

V, 1949, p. 418 el n. 9-10; la tribunn pormet
aux ofticiors instructeurs de surveillor LMoxer-
cice, a l'aperew de s'adrosser aux trou-
pes qund 1l visite Ta garnison. La présonce
aAtun frifunal sur oun eampre, atleostbe pax 1.8,
1933, 214, est conlMrmée par un passage d'Am-
mien Marcallin (XXVLIL, 6, b) qui est & mettre
on parall@le avee les dvdnomonls de Tamb®se
en 128; L'affaire se passe en 367, ot il y
est question do Valentinien cqui veul prisenter
Gration aux soldats @ progecssus ©n o
tribunal calseondte LTEGition Nisard, p. 274,
traduit @ "nontant... seoun tribunal Slevs
dans la Chanp de Mars™; mais, comme la soéne
g0 déroule en Coule of non & Rome, on poul
préfévor une aulre version @ “s'élanl avancé
sur le terrain de manocuvre, il nmonta a la
tribuna”.

Sur le "monument. QTHxdrien”, volr L. LES-
CHL, Easal de restitution du monoment, do LY
inspection de la 1é&qgion par 1l'omperoear Madrien,
Etwleg dNpdgeapile, hpelidologle el o Thie=
teipe afvloaimat, 1957, pp. 196-20. M. JANON
a pripart une Shde sur oo sujet; olle devrait
paraltre sous pou.

On norora toutelois qutunoe Lribune dans
un canp doit avoir la tome dhun hémicyole
solon R. DPMANGEL, Au Lribunal de 1'Hebdomon,

Ho i, TXLIL, 1939,pp. 275-284, ol particu-
Tidramont pp. 278-280; cependant, osl auteur
ne fournil pas d'exemple probanl et indisco-
table, Voir ¥, IAMMERT, &, t. tribunal, hK.,
VI A, 2, 1997, col. 2430-2431.

16- A.E.,1933, 214.

77= Amden Marcellin, XXVIL, 6,5; of. n. 75,
78— Ari. cité n. 12.

79— R, CAGNAT o vigitd lo site du "Comp des
Muxiliaires” ot s'est particulidrement inté-
rossé # ces “demi~lunes": 11 y a va “cel en-
duil qui... caractérise los réservoirs & 1ie
cuides”(urt. olté n. 13, p. 226).

80— M. JANCN, art. cité n. 6, pp. 210 oL 263,

#81- R, W. DAVIES, art. oltd n. 56, Arch. Jourw,
=

Adelenctum el ALE., 1972, 636 @ la lectura
Ju mob ANCESL a 8Lé eonhoslée (ANOBIO pour
Mue TAMINGER-PASCIFR) puis défendun; wir J.F.
GLLLIMM, 4.+.0,, XV, 1974, pp. 183-191. Une
autre inscription, &galement importante, ol ar
Sporue tétrarchique, a éLa découverta au mém

endroit. : of. X. IORIOT, H.G.AF., 1973, pp.7L
44 .
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3 enceinte extérieure 10 adjonction nord

4 thermes sud 1 adjonction sud

5 thermes nord 12 bassin nord

6 impluvium 13 bassin sud

7 caniveaux de ’impluvium
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Plan schématique du batiment central.
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Planche IV  Bassin nord éch. 1750 G. Monthe! del.
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Planche V Porte batiment central Plan éch. 1/50 G.Monthel del.
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Planche VI  Porte batiment central Elévations éch. 1/50
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Planche VIl  Porte vallum Plan éch. 1/50 G. Monthel del
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IMPLUVIUM

Caniveaux de |'impluvium — branches nord et sud— éch. 17100
Planche IX G. Monlhel del
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brique

grand appareil
{granite}

moellons de petit module
(granite)

cassure

béton hydraulique
(mortier de chaux
et brique pilée)

blocage
(en général caché sous les
restaurations modernes)



e T
' LK
w0 i e e e
Rape- w0 ¥
LA

L O v "'""“"“

' ' " " At "’ "ﬂ% .,:I'.iﬁﬁ; '. '

S
i S
TR

.

1 - Enceinte extérieure, facce nord, vue de 1'oue,L.
7

K
. \

[y

fwn‘-' A "Iv—_m'rhﬂq'”qul—t\q-m- ,--plit-. e 2 M‘i

A v

Mgt

s , .

("“ . * & . T s
B N LN e e
O - gt e Yy i P Lt
e TheR . ¢ -g- 'P‘*\.' I R R SR |
YL P ¢ s " ty‘;b“ s ®
H 1y bl N 1 1w
H ™ 4T N - . .
|‘¢ ) “i”‘ ) --*,.'iu v ,' o " -.I iy
LT " "

v |".- P )
wh h ot ow

.

"'Il;' P
'..yp._:.”;" wt. e
e A
"3 : #’
m;;.t*”‘g

\m‘.

.,. o, W N

!n
y .\' Jra Mﬁ ..--.. u.' "\ ."'- .'
' .‘l" " '-:"_ """ .7 X 1-‘ .-.'!'\W”.

2 = Vallum, vu du sud-ost., On dlbtlngﬂ? 19 passage de la porte.
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1 = Porte de la tour sud-ouest. du Batiment coentral.

A gauche les thermes suad.
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' " ' v Siwbia J¥ Y b .
2 = Tmpluvium, dallage de briques va de 1'est. A gauche, le
collecteur ouest ol. & droite, le départ du caniveau nord.
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2 - Le regard nord et l'angle du collecheur avec sa sortie.
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1 - Batiment central. A droite l'impluvium. On voit les plots de
granit. Tos colonnes ne sont pas on place.

. .

,";..\ . *}..w:t"

e

e
A

. .

»

-
«‘r(," .

. 4% , t
. . ot Wy LS iR L ot * R

2 = Sortic du caniveau de l'impluvium, branche nord. A gauche le
plot de granit sous legque!l se Lrouvait le dépdt. monétalro.
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1 - Caniveau de l'impluvium, sortie du Batiment c¢enlral,
branche sud.

2 - Canivecau de 1'impluvium, sortic du Bitiment central,
branche nord.

PLANCHE XV



1 - Porte principale du Biatimenl
4 Lravers l'impluvium.

Lty "o L rem o
2 - Porte principale, vue du haul
do la tour sud=oucst.

DLANCHF XVI

central el vue axiale

Porte principale, monbtant
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1 - Porte principale, montant

- erar—v——

2 -~ Porte principale, le scuil vu do

PTANCHE XVII
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1 - Bagssin nord vu du nord. 2 - Bassin nord, sortic du

caniveau, vue de l'intérieur.

1 - Bassin nord, dté ouest, plagué contre le gros appareil
de la Lour nord-oucst.
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1 - Baggin nord, intérieur vu du sud.

2 — Bassin sud, va du sud.
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1 = Adjonetion nord ; au fond, les odtds nord du vallum
ol de 1'enceinl.oe extdérieure.

2~ Adjonction centrale, avee leos deux caniveaux qui on sorlent.,
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1 = Adjonction cenlrale, caniveau sud.
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2 - Adjonction conlrale, caniveau sud, plagué contre la bouche
en pierre de taille.
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1 - Adjonction centrale, caniveau sud, sortic a | 'exl.dricur
du vallum,

2 - Torte du vallum, vue de H'extariear. Au fond, Lo
Batimenl. conlral.,
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2 - Porte du vallum, «dté ouest, vu de 1'extdrieur.
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2 -~ pPorio du vallum, odtd ouest, vu do ll'extdériour.
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2 - Porle du vallum, ¢Ote est, va de l'oxtéricur.
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1 - Porle du vallum, «d6td est, vu de |'intérieur.
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2 ~ De droile & gauche, le BAtimenl central, los grands
thermes, lo vallum et l'oncoeinle extdrieura.
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2 ~ Balle Iroilde 2, vue du vesiibule.
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1 - Balle roide, le basgsin.

2 ~ Salle froide 2, vuce par la porte 3/2 ; a gauche, salle 4.

PLANCHF XXVIII
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1 - Vue générale depuis la porte 2/3 : le passage de chaloeur
enlre 3 et 5 et la sallce chaude 5.

2 - Méme vue portant jusqu'a la salle du foyer 6,

PILANCHE XXIX
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1 - Los passages de chaleur entre 5 ol 3 4 droite

5 et 4 & gaucheoe.

et entre

2 —- 8alle b, cheminde d'évacual.ion des gaz.

PLANCHE XXX
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2 - vue géndrale & partir de la salle du foyer (salle 6).

PLANCHE XXXI
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1 - 8alle du

2 - Dans la pente du vallum, l¢ Lragmonl. de mur isolé
du nord-ouest.,
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Situation (1/100000) et emplacement du sondage (1/4000)
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Planche xxav Plan des fouilles du XIXe s.



Photo aérienne (1.G.N.) et son interprétation

Planche xxxv
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- Mur ost de la Lour, vu da sud ; au fond, & droile, L¢ rempart.

]

2 - Anglae nord-easl. de la tour ol le rempart vus de 1'ouoest.
3 - Le rempar! vu de llasi.,

4 - Le rempart., ddétail du parcment sud,

Planche xxxvin



1-2 - Lo canjveau avoee ol sans dalles de couverturo.,
3 - Détail du conduit magonné du caniveau.

Planche xxxix
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Planche XIV Pseudo “Camp des Auxiliaires” de Lambese
D‘aprés B.C.T.H., 1801, p. 321.



XWVI Site de Lambése.
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